Mestska ¢ast’ Bratislava-RuZinov
Mierova 21, 827 05 Bratislava 212

SU/CS 26/2021/3/MGU-3 05.01.2021

ROZHODNUTIE

Mestskéa Cast’ Bratislava-RuZinov ako prislu$ny Specidlny stavebny trad (d’alej len ,,stavebny
trad®) pre miestne a i¢elové komunikécie III. a IV. triedy a G8elové komunikicie podl'a § 3a ods. 4
zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciich (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov (d’ale;
len ,,cestny zakon), § 120 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zdkon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,stavebny zakon®), § 7a ods. 2 pism. i) zdkona
¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskor$ich predpisov, CI. 74
Statiitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava, podla § § 32, 46, 47 zikona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konan{ (sprévny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len “spravny poriadok™ )
na podklade vykonaného konania podla § 60 - § 62 rozhodujic podla § 66 v spojeni s § 10 Vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonévaj( niektoré
ustanovenia stavebného zékona, vydava

stavebné povolenie

na stavbu »Polyfunkény bytovy dom SAIDA“ (d’alej len ,,stavba®)

stavebné objekty:

SO 05.1 Komunikdcie a stavebné tipravy — doplnenie pruhu na Bajkalskej ul.

SO 05.2 Krizovatka Bajkalské4/PreSovska — (iprava na Bajkalskej ul.

SO 053 Komunikécie a stavebné ipravy — roz$irenie a napojenie objektu na Prefovskej ul.
SO 05.4 Krizovatka Bajkalské4/PreSovské — (iprava na PreSovskej ul.

SO 05.5 Komunikécie a stavebné tipravy v aredli

SO05.6 Cestna svetelna signalizacia

SO 05.5.150  Projekt organizacie vystavby — iprava kriZzovatky Bajkalska/Presovska (POV)

SO 05 200 Projekt organizacie dopravy (POD)

SO 05.250 Projekt organizacie dopravy — iprava krizovatky Bajkalska/PreSovsk4a (POD)
stavebnik SAIDA s. 1. 0., Prefovska 39A, P.O. BOX 30, 820 05 Bratislava, ICO: 31 400 795

miesto stavby lokalita Bajkalské PreSovskd, Ondavska, register ,,C* parc. 6.15143/1, 4, 8, 15,
35, parc €.22190/2, 15277/3, 28 (,E* 15143/1, 15277/301) (Ul. Bajkalsk4)
a parc. &. 22191/1 (,,E* 22191) (Ul. PreSovské) vietky v katastralnom tizemi

Nivy, Bratislava
Druh stavby novostavba a zmena dokoncenej stavby
Ukel stavby inzinierska stavba — spevnené plochy a komunikécie

podla projektovej dokumentacie pre stavebné povolenie, vypracovangj spoloénostou OBERMEYER
HELIKA s.r.o., Lamadska cesta 3/B 841 04 Bratislava, ICO: 35 879 271, Ing. Stanislav Majerdak,
autorizovany stavebny inZinier, reg. ¢. 5177*Z*12 v 6/2020.

Predmetnd stavba bola umiestnend zemnym rozhodnutim o umiestneni stavby vydanym tunajsim
stavebnym tradom pod &. SU/CS 75/2010/3/KAR zo diia 28.03.2011, pravoplatnym diia 01. 06. 2012.



Platnost’ izemného rozhodnutia bola prediiené rozhodnutiami:

- SU/CS 17096/2014/7/JCU-1 zo diia 07.07.2014, pravoplatné diia 18.08.2014, s prediZenou platnostou
na 24 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia

-~ SU/CS 1690/2017/17/JCU/HST/OLV/LZO-4 zo diia 08.09.2017, pravoplatné diia 12.10.2017,
s predizenou platnostou do 17.08.2018

_ SU/CS 11496/2018/9/LZ0-28, zo dita 02.07.2018, prévoplatné dita 15.08.2018, s prediZenou platnostou
do 25.06.2020.

Stavebné objekty a prevadzkové stibory stavby umiestnené citovanym Gzemnym rozhodnutim, ktoré nie
si predmetom tohto stavebného povolenia, rozhodujiice pre komplexnost’ vystavby, podliehaja
povolovaniu vecne a miestne prislu§nym $pecidlnym stavebnym tradom podla ust. § 120 stavebného
zékona, ako aj vieobecnym stavebnym uradom, ktory rozhodol v Casti pripravy izemia o asandcii
jestvujicich objektov na pozemkoch parc. &. 15143/4, 8, 12, 13 k. 0. Nivy v dasti v zabere povolovanej
stavby v samostatnom konani.

Opis stavby:

Predmetom povolenia je vytvorenie novych komunikicii, chodnikov, parkoviska a spevnenych ploch
v aredli SAIDA v lokalite ulic PreSovské — Bajkalskd — Ondavska. Aredl bude dopravne pripojeny cez
obojsmerny vjazd/vyjazd do/z dvora na miestnu komunikaciu Predovskd. Na PreSovskej dojde k zmene
organizacie dopravy v kratkom tseku pred pripojenim na Bajkalski - z obojsmernej komunikécie sa stane
jednosmerné - vjazdova aZ po vjazd/vyjazd z podzemnej garaze. Pre vyjazd na Bajkalski bude
vybudované nové prepojenie cez existujiice parkovisko. PreSovska bude v dotknutom useku mierne
roz&irena s doplnenim chodnikov. V¥jazd z arealu bude moZny aj na miestnu komunikéciu Bajkalska.
Spevnené plochy a komunikécie budu vytvorené novymi komunikiciami, chodnikmi, jednak v areali
a jednak v okoli stavby. Sti8asne dojde k spitnej iiprave chodnikov a dotknutych pldch ¢ komunikacii,
ktoré sa poskodia alebo budd doSasne odstranené poas vystavby.

Sirka jazdnych pruhov komunikécii bude 3 m. V pripade nového prip4jacieho pruhu na Bajkalskej ulici
bude 3,25 m.

Sugastou spevnenych ploch st aj parkovacie sttia na teréne v areali, spolu 25 parkovacich miest Sirka
parkovacich miest je 2,5 x 5,3 m. Zarovefi sa doplni chodnik ku vietkym vstupom do objektu a napoji
sa na existujtici stav chodnikov. Minimélna $irka chodnikov je 2 m. Chodniky st vyskovo odsadené
od komunikécie s presahom 12 em.

Chodniky a spevnené plochy vo vnltri aredlu budi rieSené zo zdmkovej dlazby, rovnako ako parkoviska.
Chodniky na Bajkalskej a PreSovskej budi s asfaltovou tpravou v silade s existujiicimi a spadované
smerom na miestne komunikacie, ukonené obrubnikom.

Vetky spevnené plochy a chodniky budii osvetlené. Osvetlenie je rieSen¢ v samostatnom objekte SO
11.1, ktory povoluje vieobecny stavebny tirad v samostatnom konani.

VzhPadom na vyznam a dopravné zataZenie miestnej komunikacie Bajkalska boli medzi stvisiace
podmiefiujiice investicie v rdmei izemného konania o. i. zahrnute:

- Prestavba krizovatky Bajkalsk4 - Prefovska na krizovatku riadenl cestnou dopravnou signalizaciou,
vratanie pridania Pavého odbodovacieho pruhu z Bajkalskej do Presovskej v smere od Pristavného mosta.
Této bude predmetom samostatnej dokumentécie predkladanej na samostatné spravne konanie, a preto nie
je predmetom tohto rozhodnutia.

- rozéirenie vozovky na Bajkalskej o pravy odbotovaci pruh do PreSovskej ulice.

Stthrn zmien stavby oproti dokumentécii pre izemné rozhodnutie:
Zmena povodného Elenenia objektovej skladby, a to:

SO 050 Komunikacie a spevnené plochy

SO 051 Komunikécie a stavebné tpravy —Bajkalska ul.

SO 052 Komunikécie a stavebné ipravy — PreSovska ul.

SO 053 Komunikécie a stavebné tpravy v areali

na podrobnejsie ¢lenenie objektovej skladby:

SO 05.1 Komunikacie a stavebné aipravy — doplnenie pruhu na Bajkalskej ul.



S0 05.2 Krizovatka Bajkalska/PreSovska — iiprava na Bajkalskej ul.

SO 053 Komunikécie a stavebné tipravy — roz8irenie a napojenie objektu na PreSovskej ul.
SO 05.4 Krizovatka Bajkalsk4/PreSovska — Gprava na PreSovskej ul.

SO 05.5 Komunikécie a stavebné tpravy v areali

SO 05.6 Cestné svetelna signalizacia

SO 05.5.150  Projekt organizacie vystavby — tiprava krizovatky Bajkalska/PreSovska (POV)
SO 05 200 Projekt organizacie dopravy (POD)

SO 05.250 Projekt organizacie dopravy — uprava krizovatky Bajkalska/PreSovska (POD)

Zmeny oproti dokumentacii pre izemné rozhodnutie o umiestneni stavby d’alej spo¢ivaji v/vo
- zmene polomerov zakrivenia odbocovacich komunikécif;

- polohe a tvare fyzického ostrovéeka v ul. Bajkalska;

- prerieSeni zachovania vjazdu/vyjazdu z existujiiceho dvora cez brany;

- predizeni odbotovacieho pruhu z Bajkalskej v smere od Driefiovej;

- zvy$eni po¢tu parkovacich stati na teréne zo 16 na 25;

- zvit¥eni spevnenych ploch z 1673,4 m” na 2128,54 m*.

Uvedenymi zmenami sa zaoberal vSeobecny stavebny trad, ktory konstatoval, Ze projekt stavby
aj so zapracovanymi zmenami reSpektuje maximéilne objemové limity stavby podla dzemného
rozhodnutia o umiestneni stavby & SU/CS 75/2010/3/KAR zo diia 28.03.2011, prévoplatnym
dia 01. 06. 2012. Je mozné konstatovat, Zze uvedené zmeny nevyzaduji posidenie v konani o zmene
tizemného rozhodnutia v zmysle § 41 ods. 1 stavebného zékona. Na konanie Specialnych stavebnych
uradov vydal vieobecny stavebny frad z&vizné stanovisko v zmysle § 140b v silade s § 120 ods. 2
stavebného zdkona pod & SU/CS 12123/2020/3/MGU zo dia 21. 08. 2020, ktorym overil dodrZanie
urbanistickych a architektonickych podmienok umiestnenia dopravnych stavieb uréenych v izemnom
rozhodnuti o umiestneni stavby. Ostatné podmienky vratane osobitnych podmienok vyplyvajicich
z rozhodnuti, zadviznych stanovisk dotknutych orgdnov a udastnikov konania skimal Specidlny stavebny
urad v raimei stavebného konania v predmete veci.

Podmienky pre uskuto¢iiovanie stavby:

1. Stavba bude uskutotnend podl'a dokumenticie overenej v stavebnom konani, ktora je sicast'ou tohto
rozhodnutia. Pripadné zmeny nemdzu byt uskutoénené bez predchadzajiceho povolenia stavebného
uradu.

2. Lehota na dokongenie stavby je 48 mesiacov od zacatia stavebnych prac. V pripade, Ze stavebnik
nie je schopny stavbu dokongit, ma o prediZenie terminu doby vystavby poZiadat’ pred uplynutim.
So stavebnymi pracami moZno zadat’ aZ po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

3. Stavebnik je povinny v zmysle § 66 ods. 2 stavebného zikona oznidmit’ stavebnému Uradu zalatie
stavby. Stavebnik zaroven predlozi dokaz o zacati stavby.

4, Stavba bude uskutoéiovana dodavatel'sky. Stavebnik oznami stavebnému tradu do 15 dni
po ukondeni vyberového konania zhotovitel'a stavby a zaroven stavebnik predloZi doklady o odborngj
sposobilosti zhotovitel'a stavby.

5. Stavebnik je povinny na viditelnom mieste pri vstupe na stavenisko oznacit’ stavbu a oznaenie
ponechat’ do ukonlenia stavby. Oznalenie stavby bude obsahovat’ Udaje: ndzov stavby, nizov
dodavatel'a, meno stavebnika, termin zaCatia a ukonlenia stavby, datum a Cislo stavebného
povolenia.

6. Pred zalatim stavby je stavebnik povinny zabezpeCit' vytyCenie stavieb fyzickou osobou alebo
pravnickou osobou opravnenou vykonavat’ geodeticke a kartografickeé ¢innosti a autorizatné overenie
vybranych geodetickych a kartografickych c¢innosti autorizovanym geodetom a kartografom
(§ 75 ods. 1 stavebného zakona).

7. Stavebnik je zodpovedny za to, Ze pred zacatim prac bude vytyCena poloha jestvujiicich podzemnych
vedeni a zariadeni inZinierskych sieti a ich ochranné pasma, ak sa dotkne stavba alebo jej technické
zariadenia, a poloha takychto sieti po¢as ¢innosti na stavbe bude reSpektovana.



10.

11.
12,

13.

14.

15.

16.

Stavbu realizovat v stilade so vieobecnymi technickymi poziadavkami na vystavbu podla
§ 43e stavebného zékona, v stlade so vSeobecnymi technickymi poziadavkami na uskutoiiovanie
stavieb podFa § 48 aZ 53 stavebného zékona a v stlade s prisludnymi technickymi normami, zv1ast
normami protipoZiarnymi, bezpeénostnymi a hygienickymi.

Stavenisko bude spliiat’ poZiadavky uvedené v ust. § 43i stavebného zdkona, musi:

a) byt zabezpe&ené pred vstupom cudzich os6b na miesta, kde mdZe ddjst’ k ohrozeniu Zivota alebo

zdravia, a to pripadne aj iplnym ohradenim,

b) mat’ zriadeny vjazd a vyjazd z miestnej komunikécie alebo z ¢elovej komunikacie na prisun
stavebnych vyrobkov, na odvoz zeminy a stavebného odpadu a na pristup vozidiel zdravotnickej
pomoci a poZiarnej ochrany, ktory sa musi Cistit’,

¢) umoziiovat’ bezpetné uloZenie stavebnych vyrobkov a stavebnych mechanizmov a umiestnenie
zariadenia staveniska,

d) umoZiiovat’ bezpeény pohyb osdb vykonéavajicich stavebné prace,

e) mat zabezpeleny odvoz alebo likvidaciu odpadu,

f) mat’ vybavenie potrebné na vykondvanie stavebnych prdc a ma pobyt os6b vykonévajicich

stavebné prace,

g) byt zriadené a prevadzkované tak, aby bola zabezpefend ochrana zdravia l'udi na stavenisku
av jeho okoli, ako aj ochrana Zivotného prostredia podl'a osobitnych predpisov,

h) na stavenisku musi byt po cely &as vystavby projektova dokumenticia stavby overené stavebnym
tiradom, potrebna na uskuto&fiovanie stavby a na vykon $tatneho stavebného dohl'adu.

Objekty zariadenia staveniska sa povoluji ako dodasné objekty na dobu vystavby stavby. Vlastnik
zariadenia staveniska vopred prerokuje so stavebnym tradom moznost” d’alsieho vyuZitia zariadenia
staveniska, ak ho moZno po dokongeni vystavby vyuzit’ na iné Gi¢ely. Podl'a vysledku prerokovania
bud’ predlozi stavebnému Gradu névrh na zmenu téelu uZivania, pripadne na stavebné Gpravy, alebo
zariadenie staveniska po dokon&eni vystavby odstrani (§ 88 ods. 5 stavebného zékona).

Stavebnik je povinny viest' o stavebnych pracach dennik.

Stavebnik je povinny dbat’ na to, aby pri uskuto&iiovani stavebnych prac nedoslo k spdsobeniu $kod
na cudzich nehnutelnostiach a majetku a zabezpedit' také opatrenia, ktorymi bude minimalizovany
negativny vplyv vystavby na okolie a na Zivotné prostredie:

. verejné priestranstvA a pozemné komunikdcie sa ako stavenisko mbZu  pouZit
len v nevyhnutnom rozsahu a ase, pred skon&enim ich uZivania sa musia uviest’ do pdvodného
stavu;

«  verejné priestranstva, komunikdcie a zelefi, ktoré st v dosahu G¢inkov zariadenia staveniska
sa musia podas uskutodiiovania stavby bezpene chranit’;

+  podas vystavby nesmie dochadzat’ k ohrozeniu a nadmernému alebo zbytoénému obtaZovaniu
okolia stavieb, znegistovaniu komunikécii, ovzdusia a vod,

Obmedzif pri realizdcii stavby maximélne znelistovanie ovzduSia sekunddrnou prasnostou,

vznikajicou pri stavebnych pracach a preprave materidlu. Zariadenia, v ktorych sa manipuluje

s prasnymi latkami zakapotovat. Sypky materidl musi byt umiestneny vo vhodnej nadobe alebo

zabezpeleny tak, aby nedochidzalo k znetisteniu bezprostredného okolia a verejnej kanalizécie

(napr. odplavenim, odviatim vetrom).

Pri realizicii stavby pouzivat iba stavebné vyrobky, ktoré st vhodné na pouzitie v stavbe

na zamy$l'any udel.

Stavebnik je povinny dodrZiavat vieobecné zavizné nariadenie mestskej Casti Bratislava-RuZinov

& 14/2016 o dodrZiavani &istoty a poriadku, v zneni neskor$ich predpisov, vSeobecne zavézné

nariadenie hlavného mesta SR Bratislavy &. 8/1993 o starostlivosti o verejnu zeleti na izemi hlavného

mesta Slovenskej republiky Bratislavy, ako aj vieobecne zdvézné nariadenie hlavného mesta SR

Bratislavy &. 4/2016 o nakladani s komunélnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na tizemi

hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zneni neskorSich predpisov.

Pripadné naroky za $kody spdsobenej stavebnou &innostou na susednych alebo vystavbou dotknutych

nehnutelnostiach reguluje Siesta ¢ast, prva hlava, zdkona &. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik,



v zneni neskorSich predpisov.

17. Stavebnik je povinny dodrziavat’ ustanovenia vyhladky MZ SR &. 549/2007, ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi.

18. V zmysle zdkona ¢. 135/1961 Z. z. o pozemnych komunikéaciach (cestny zékon) je stavebnik povinny
pocas vystavby udrziavat’ Cistotu na stavbou znedistenych komunikéci4ch a verejnych priestranstvach
a vystavbu zabezpelit’ bez porusenia plynulosti a bezpe€nosti cestnej a pedej premavky.

19. RieSenie dopravnej situdcie a dopravné znadenie podas stavby odsihlasit’ v Operativnej komisii
na odd. Magistratu hl. m. SR Bratislavy.

20. V pripade rozkopania verejného priestranstva je stavebnik povinny zabezpelit rozkopavkové
povolenie od prisludného cestného spravneho organu a v pripade zaujatia verejného priestranstva
zabezpedi povolenie prislusného samospravneho organu.

21. Dodrziavat’ vyhlaSku Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky & 532/2002 Z. z.
o v8eobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o vieobecnych technickych poziadavkach
na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientacie.

22. Dokoncent stavbu mozno uzivat' len na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia. Navrh na kolaudaciu
poda pisomne stavebnik na tunajSom trade.

23. Stavebnik je povinny splnit’ podmienky dotknutych orginov $titnej spravy a verejnej spravy
a d’alSich pravnickych os6b, ktorym to vyplyva z osobitnych predpisov:

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava & MAGS ODI  56954/20-412784 Bd301-20

zo dna 09.11.2020 - stanovisko k projektovej dokumentdcii:

Z hladiska zdujmov sledovanych oddelenim dopravného inZinierstva:

1. Ziadame, aby pred vydanim stavebného povolenia pre stavbu “Polyfunkény bytovy dom SAIDA“

bolo vydané pravoplatne tzemné rozhodnutie pre podmiefiujiicu dopravni stavbu ,,Prestavba krizovatky

Bajkalska - PreSovska" na kriZovatku riadent cestnou dopravnou signaliziciou (CDS) vratane savisiacich

podmiefiujicich investicii, pri¢om dopravna stavba bude zrealizovana ku kolaudacii navrhovanej stavby

»Polyfunkény bytovy dom SAIDA®. Podrobnosti pripravy projektu dopravnej stavby odporidame

konzultovat’ na sekcii dopravy Magistratu hl. m. SR Bratislavy.

Pozndamka: Ide o podmienky uplatnené z hladiska rieSenia dopravného vybavenia k realizdcii stavby

» Polyfunkcny bytovy dom SAIDA ™ v rdamci vydaného ZST hl. m. SR Bratislavy k investicnej éinnosti, ktoré

boli v pinom rozsahu premietnuté do obsahu vydaného dizemného rozhodnutia s predlzenou

pravoplatnostou a su stdle platné.

2. Vjazdy/vyjazdy do/z arealu ziadame rieSit’ cez nabehovy' obrubnik, t. j. chodniky v rozsahu rie§eného

izemia pozdl% Bajkalskej a PreSovskej ziadame realizovat v jednej nivelete bez. preruSenia

vijazdmi/vyjazdmi. ijravy komunikicie 1 chodnika v celom rozsahu stavby, vratane pripadného
dopravného znacenia, Ziadame rie$it’ ako sucast’ stavby.

3. Mesto ma zdujem na vybudovani cyklistickej trasy pozdiz Bajkalskej na strane rie$eného Uzemia.

Nakolko je stavebny objekt SO 050 Komunikacie a spevnené plochy uZ umiestneny, na zdklade

avizovaného priebehu vzijomnych rokovani investora s koordinatorom cyklodopravy pri sekcii dopravy

magistratu hlavného mesta, Ziadame v tomto Stadiu projekéne pripravit’ navrh vedenia cyklistickej trasy

v useku od Vajnorskej po Ruzinovskin podla TP 085 a nasledne vybudovat/vyznadit' obojsmernii

cyklotrasu v tiseku od Trnavskej cesty po PreSovski. Detailny névrh cyklotrasy Ziadame konzultovat’

s cyklokoordinatorom.

4. Ku kolaudacii stavby Zziadame preukdzat’ vyhradenie avizovanych 22 stojisk pre zdravotne

znevyhodnenych v zodpovedajiicich technickych parametroch i pristup na verejne pristupné parkovacie

stojiskd na 1.-2.PP parkovacej garaze.

Z hladiska zaujmov sledovanych oddelenim sprdavy komunikdcii:

1. Trvame na podmienkach uvedenych v stanovisku &. MAGS ODP - 31959/2009-9645/ B4 - 41 zo diia
22.4.20009.

2. Ziadatel’ je povinny sa pri realizécii rozkopavkovych prac riadit’ a dodrziavat’ detaily, ktoré uréuji



Technické listy mesta  Bratislava  zverejnené  na  sirdnke  bratislava.sk. link:
https://bratislava.sk/sk/technicke-listy-mesta-bratislava

3. Pri previazani beténovej konstrukdnej vrstvy (p6vodnej vozovky Bajkalskej ul. a novej vozovky
odbodovacieho pruhu Ziadame pouZit' vo vzdialenosti na kazdy 1 m ocelové tmy priemeru 30 mm
dizky 1 m, ktoré budi do pdvodnej beténovej konstrukénej vrstvy na hibku 50 cm zapustené (otvory
na vloZenie trnov navitat’ vitakou) a bud presahovat’ 50 cm do beténovej konstrukénej vrstvy novych
asti vozoviek, dilatadné $kiry v beténovej konstruk&nej vrstve (na vzdialenost’ max. 3 m) ziadame
zrealizovat’ rezanim (nesthlasime s vkladanim réznych dosiek).

4. Ziadame doloZit’ projekt CDS, nakolko predlozena PD ho stle neobsahuje, rovnako ani navrhovany
prepotet zataZe komunikécii. Nie je ur€eny ani poétom parkovacich miest podzemnych gardZzi, ktoré tieZ
ziadame dolozit’.

Mestskd cast Bratislava - Ruzinov, vyjadrenie & OD/CS 11943/2020/RRR12, zo diia 23.09.2020:

7 hladiska cestného spravneho organu a ako sprivca miestnej komunikicie vedenej po ulici Presovska

méame nasledovné pripomienky:

1. Ziadame zabezpegit' plynulost odbofovania dol'ava z Prefovskej ulice na parkovisko s prejazdom
po ¢elovej komunikacii Bajkalskd smerom na ulicu Priekopy,

2. Do kolaudécie vyriesit’ a zabezpe&it’ vybudovanie vjazdu a vyjazdu z parkoviska na Bajkalska ulicu,

3. Do konania na stavebnom trade predlozit dopravno-kapacitné posidenie dopravného napojenia
predmetnej investicie,

4. Upozoriiujeme, ¥¢ k predmetnej investicii je potrebné vyjadrenie vlastnika pozemku a stanoviska
jednotlivych vlastnikov resp. prevadzkovatel'ov predmetnych inZinierskych sieti.

Okresného tiradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, odd. ochrany prirody a vybranych
zloziek Sivotného prostredia ¢, QU-BA-OSZP3-2020/105589/DAD zo 17. 08. 2020:
1. Drzitel odpadov je povinny:
1.1. zhromazdovat vytriedené odpady podla druhov a zabezpetit' ich pred znehodnotenim,
odcudzenim alebo inym neziaducim Gnikom,
1.2. zabezpegit spracovanie odpadu v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva, a to jeho
1.2.1. pripravou na opitovné pouZitie v ramci svojej &innosti; odpad takto nevyuZity
pontknut’ na pripravu na opatovné pouZitie inému,

1.2.2. recyklaciou v rémei svojej innosti, ak nie je mozné alebo ugelné zabezpeCit' jeho
pripravu na opitovné pouZitie; odpad takto nevyuZity poniknut’ na recyklaciu inému,

12.3. zhodnotenim v ramci svojej &innosti, ak nie je mozné alebo (ielné zabezpetit' jeho
recyklaciu; odpad takto nevyuzity poniknut na zhodnotenie inému,

12.4. zneskodnenim, ak nie je mo¥né alebo udelné zabezpelit jeho recyklaciu alebo
iné zhodnotenie,

1.3. odovzdat’ odpady len osobe oprdvnenej nakladat’ s odpadmi podla zdkona o odpadoch,
ak nezabezpeduje ich zhodnotenie alebo zneSkodnenie sim,

14. viest a uchovivaf evidenciu o druhoch a mmnoZstve odpadov a o nakladani s nimi
na Evidenénom liste odpadu v siilade s § 2 vyhlasky MZP SR &. 366/2015 Z.z. o evidenénej
povinnosti a ohlasovacej povinnosti,

1.5. ohlasovat’ vznik odpadu a nakladanie s nim podla § 3 vyhlasky MZP SR &. 366/2015 Z.z.,
na tladive uvedenom v prilohe &. 2 citovanej vyhlaky, ak nakladé rocne v sithrne s viac ako
50 kg nebezpeénych odpadov alebo s viac ako jednou tonou ostatnych odpadov; ohlésenie
o vzniku odpadu a nakladani s nim podéva za obdobie kalenddrneho roka tunaj$iemu tradu,
ako prislu$nému organu $tatnej spravy odpadového hospodarstva, do 28. februara
nasledujiiceho kalendarneho roka a uchovavat’ ohldsené tidaje.

2. Povodcovi stavebnych a demolagnych odpadov sa povoluje odpad zhromazd'ovat v mieste jeho
vzniku (tj. v mieste stavby) iba na nevyhnutny ¢as (napr. do naplnenia velkoobjemného kontajnera),
nasledne sa musi ihned’ odviest’ k opravnenému odberatel'ovi.

3. Drzitel odpadov pred zalatim stavebnych prac predloZi tunajSiemu tiradu spdsob nakladania




s odpadom 17 05 06 - vykopova zemina iné ako uvedena v 17 05 05.

V kolaudaénom konani ma orgén $tatnej spravy odpadového hospodarstva postavenie dotknutého
organu podla § 99 ods. 1 pism. b) bodu ¢. 5 zdkona o odpadoch. K Ziadosti o vydanie vyjadrenia
je potrebné dolozit’” doklady preukazujice spdsob nakladania s odpadmi zo stavby (tj. vazne listky
o odovzdani odpadu opravnenej osobe pre jednotlivé druhy odpadov a podl'a tohto vyjadrenia, prijmové
doklady, faktiry). V dokladoch musi byt oznadena stavba, z ktorej odpad pochadza, inak doklad nebude
povaZovany za relevantny. Na poZiadanie musi byt’ predlozeny original uvedenych dokladov.

Podl'a § 77 ods. 2 zékona o odpadoch je pdvodcom odpadov, ak ide o odpady vznikajice
pri servisnych, Cistiacich alebo udrziavacich pracach, stavebnych pracach, vykonavanych v sidle alebo
mieste podnikania, organizacne]j zlozke alebo v inom mieste posobenia pravnickej osoby alebo fyzicke;j
osoby - podnikatela, je pravnickd osoba alebo fyzickd osoba - podnikatel, pre ktorti sa tieto prace
v kone¢nom $tadiu vykonavaju.

Krajské riaditelstvo policajného zboru v Bratislave, KDI, vvjadrenie ¢. KRPZ-BA-KDI3-2134-002/2020

zo dria 07.10.2020:

Krajsky dopravny inspektorat KR PZ v Bratislave v zmysle § 2 ods. 1 pism. j) zdkona NR SR ¢&. 171/1993

Z. z. o Policajnom zbore posudil na zédklade Vasej ziadosti obsah predloZenej projektovej dokumentacie

stavby: ,Polyfunkény bytovy dom SAI1DA®, umiestnenej v m. ¢. Bratislava-Ruzinov, Bajkalska,

PreSovska, parcela ¢. 15143/1, 4, 8, 12, 13, 15, 35, 22190/2, 21949/3, 15145/2,3,11,12, 22191/1, 15277/3,

28, a s vydanim stavebného povolenia sthlasi, pri¢om si uplatiiujeme nasledovné pripomienky:

1. Objekt bude mat’ zabezpetenych 331 parkovacich miest podla predloZenej projektovej dokumentécie
avzmysle STN 73 61 10/72.

2. Uvedenie do uZivania akejkol'vek cCasti - objektu v rimci VaSej stavby, podmiefiujeme &asovo
zosutladit’ s prestavbou krizovatky Bajkalska/PreSovska podla predloZenej dokumentécie.

3. Vo jazde na PreSovskl ulicu z Bajkalskej ulice pozadujeme upravit’ ostrovéek tak, aby bolo mozné
odbodenie z PreSovskej vl'avo na ulicu Priekopy.

4. 'V pripade z4sahu stavby do pril'ahlych cestnych komunikacii poZzadujeme najskér 30 dni pred za¢atim
realizdcie stavby predlozit’ projekt organizacie dopravy na prerokovanie a odsthlasenie Krajskému
dopravnému in$pektordtu KR PZ v Bratislave pre potreby uréenia dopravného znalenia v zmysle
zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon).

5. Projekt trvalého dopravného znacenia poZzadujeme predloZit’ na definitivne odsthlasenie Krajskému
dopravnému inspektoratu KR PZ v Bratislave pre potreby uréenia dopravného znafenia v zmysle
zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéaciach (cestny zdkon) najsk6ér 30 dni pred
kolauda¢nym konanim stavby.

KD1 KR PZ BA v silade so zdkonom NR SR &. 171/1993 Z. z. o PZ v zneni neskorsich predpisov,
si vyhradzuje zdvidzné pravo na zmeny svojho stanoviska a stanovit’ dodatoéné podmienky alebo ulozené
zmenit v pripade pokial to budi vyzadovat naliehavé okolnosti bezpefnosti a plynulosti cestnej
premavky, ako aj v pripade verejného zaujmu.

Dopravny podnik Bratislava, vyjadrenie ¢. 13758/15040/2000/2020, zo dnia 04.09.2020.

S vydanim stavebného povolenia a realizaciou stavby ,,Polyfunkény bytovy dom SAIDA, Bajkalska -

Presovska [SAIDA, s.r.o.]* podla predlozenej projektovej dokumentacie sihlasime s podmienkami:

1. Stavebné prace a ostatné sprievodné &innosti nesmi ohrozovat bezpetnost prevadzky autobusovej
MHD na Bajkalskej ulici, premédvku autobusov mdZu obmedzit’ len v rozsahu prerokovanych
a potvrdenych rieSeni a s o najkratSim trvanim (so zohl'adnenim uréenych technologickych postupov
a bezpecnosti). Upozoriiujeme, ze dopravné obmedzenia sa dotkn(i aj nadvizujicej regionélnej
autobusovej dopravy (dopravea Slovék Lines, a. s.).

2. Priestor vozovky na Bajkalskej ul. nesmie byt pouzivany pre cely skladky stavebného materidlu
a ani pre odstavovanie vozidiel staveniskovej dopravy, stavebnych strojov, mechanizmov, apod.

3. Oplotenie staveniska pocas vystavby a doCasné stavebné zariadenia (leSenie, stavebny vytah, Zeriav,
konStrukcia prekrytia chodnika apod.) nesmi zasahovat’ do prejazdného profilu komunikécie




na Bajkalskej ulici. Pritom chodci nesmii byt’ presmerovani do priestoru vozovky.

V pripade, Ze si stavebna Cinnost’ vyZaduje nutnost odklonit’ linky MHD, je nutné vyrieSit
aj nahradné trasovanie linick MHD, ktoré musi byt’ potvrdené Oddelenim verejnej dopravy Magistratu
hl. mesta SR Bratislavy ako objednavatela vykonov vo verejnom zdujme. Potvrdené rieSenie bude
stitastou sprievodnej spravy projektu organizdcie dopravy predkladaného do operativnej komisie Odd.
prevadzky' dopravy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy.

Siemens Mobility s.r.o. vyiadrenie & PD/BA/136/20 zo dria 11. 08. 2020:

7a oddelenie Verejného osvetlenia nemame k predloZenej PD pripomienky v pripade splnenia nizSie
uvedenych poziadaviek:

1.
2.

10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

Pred zah4jenim prac poZadujeme zakreslit’ siete a vyty¢it’ ich v teréne.

Vietky obnaZené kéblové rozvody VO nachadzajice sa pod. komunikéciou poZadujeme ulozit’
do chrénitiek.

Vietky kéblové rozvody poZadujeme realizovat’ kablom CYKY 4B x 10 mm?2 a ulozit’ ich v celej
dizke do ohybnej dvojplastovej korugovanej chranitky FXKVR 63.

Nepovolujeme realizovat napdjanie stoZiarov verejného osvetlenia pomocou spojkovania kablov,
ale pozadujeme realizovat’ napdjanie z najbliz§ich stoZiarov verejného osvetlenia (VO) vybudovanim
novych kablovych poli.

Stoziarové zéklady pozadujeme vybudovat podla technologického predpisu vyrobeu stoZiarov
ELV Produkt Senec, a.s.

Novovybudované zariadenie pozadujeme o&islovat’ a rozfazovat' podla pokynov stavebného dozoru
VO Siemens Mobility, s. r. 0., '

Pred zahijenim stavebnych préc poZadujeme prizvat' stavebny dozor Siemens Mobility, sr.o.:
p. Kubista - tel.: 0903 555 028.

Pre realizaciu SO 11.2 pozadujeme pouZit’ 4ks svietidiel SITECO SL 11 Midi LED 139W 4000K, 4ks
novych obojstranne Ziarovo-pozinkovanych stoziarov STK 60/100/3, 4ks novych obojstranne Ziarovo
pozinkovanych vyloznikov V1T-10-60,4ks novej elektrovyzbroje GURO EKM 2035 1x27.

Vy&sie uvedené zmeny pozadujeme zapracovat’ do realizaénej PD a predlozit’ ju pred zahajenim prac
na vyjadrenie.

Demontd? poZadujeme vykonat bez poSkodenia. Pripadné naklady na odstrénenie poSkodeni
jestvujiiceho zariadenia VO, Vam budeme v plnej vyske fakturovat’ v pripade krizovania Vasich sieti,
resp. zariadeni so zariadenim verejného osvetlenia, poZadujeme dodrzat’ ochranné pasma pre verejné
osvetlenie, vietky platné normy STN a predpisy a prizvat’ stavebny dozor Siemens Mobility, s.r.o.

V pripade manipuldcie, alebo prekladky zariadenia VO poZadujeme pred vykonanim prac prizvat
stavebny dozor Siemens Mobility, s.r.o. a spolodne dohodnut’ spdsob realizacie.

K odovzdaniu staveniska, pred zasypanim kablov a ku kolaudécii poZadujeme predvolat’ stavebny
dozor Siemens Mobility, s. 1. 0.

Pripadné néklady na odstranenie poskodeni jestvujliceho zariadenia VO pocas stavebnych prac Vam
budeme v plnej vyske fakturovat’.

Préce poadujeme vykonat' bez poskodenia zariadenia VO, a bez prerusenia prevadzky VO.

V pripade po¥kodenia zariadenia VO Viés Ziadame ihned’ nahlésit’ poruchu na tel. &islo: 02/ 6381
0151.

Toto vyjadrenie stanovuje technické podmienky prevddzkovatela VO a nenahradza vyjadrenie
vlastnika VO - Magistratu hl. mesta SR Bratislavy.

Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, vyjadrenie & 164/SK/2020/Kn zo diia 08. 09. 2020:

vy

Pri dodrzan{ niZ%ie uvedenych poziadaviek sihlasime s vydanim stavebného povolenia.

1.
2.

Na prechodoch pre chodcov doplnit’ varovné a signalne pasy podla vy3sie uvedenej vyhlasky.
V miestach zniZenia chodnika na tiroveii vozovky umiestnit’ varovny pas so Sirkou 400 mm.

TUV SUD Slovakia s.r.o., odborné stanovisko ev. & _7165027398/20/20/BT/0S/DOK zo dria 04. 09. 2020:




Pri indpekceii vykonanej diia 04.09.2020 boli zistené nasledovné nedostatky:

1.

Projektova dokumentacia Cast’ plynoinstalacia neobsahuje zaradenie zariadeni do skupiny z hl'adiska
miery ohrozenia podla § 4 vyhl. MPSVR SR &. 508/2009 Z. z. v zneni neskorSich predpisov,
go nie je v stilade s § 9 ods. 1 pism. b, bod 5 vyhl. MZP SR ¢&. 453/2000 Z. z. Na zéklade postidenia
projektovej dokumentacie stavby v zmysle § 14 ods. 1 pism. d) zdkona &. 124/2006 Z. z. v zneni
neskor$ich predpisov vydavame toto odborné stanovisko:

Projektové dokumentacia spliia poZiadavky bezpe&nosti technickych zariadeni po odstraneni nedostatkov
uvedenych v bode 1.

Odborné stanovisko je vydané pre tcely stavebného povolenia. Uvedené nedostatky nebrania vydaniu
stavebného povolenia

Slovak Telekom, a. s., vviadrenie & 6612024322 zo diia 04. 09 2020:

Slovak Telekom a. s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. pozaduji zahrnit' do podmienok uréenych stavebnym
uradom pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby alebo stavebného povolenia VSeobecné podmienky
ochrany SEK, ktoré st neoddelitelnou stastou tohto stanoviska. Zarovei je stavebnik povinny
reSpektovat’ nasledovné:

1

10.

11.

Existujiice zariadenia st chranené ochrannym pasmom (§ 68 zakona &. 351/2011 Z. z.) a zaroven
je potrebne dodrzat’ ustanovenie §65 zékona €. 351/2011 Z. z. o ochrane proti ruseniu.

Vyjadrenie straca platnost’ uplynutim doby platnosti uvedenej vysSie vo vyjadreni, v pripade zmeny
vyznaleného polygénu, dévodu Zziadosti, Gelu Ziadosti, v pripade ak uvedené parcelné Cislo
v Ziadosti nezodpoveda vyznagenému polygénu alebo ak si stavebnik nesplni povinnost’ podl'a bodu
3.

Stavebnik alebo nim poverena osoba je povinna v pripade ak zistil, Ze jeho zamer, pre ktory podal
uvedent ziadost’ je v kolizii so SEK Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA s.r.o. alebo
zasahuje do ochranného pasma tychto sieti (najneskér pred spracovanim projektovej dokumentacie
stavby), vyzvat' spolo¢nost’ Slovak Telekom, a. s. na stanovenie konkrétnych podmienok ochrany
alebo preloZzenia SEK prostrednictvom zamestnanca spolo¢nosti povereného spravou sieti: Daniel
Talacko, +421 0902719605.

V zmysle § 66 ods. 7 zdkona ¢. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach sa do projektu stavby
musi zakreslit’ priebeh vSetkych zariadeni v mieste stavby. Za splnenie tejto povinnosti zodpoveda
projektant.

Zaroven upozoritujeme stavebnika, Ze v zmysle § 66 ods. 10 zakona ¢. 351/2011 Z. z. je potrebné
uzavriet dohodu o podmienkach prekladky telekomunikaénych vedeni s vlastnikom dotknutych SEK..
Bez uzavretia dohody nie je moZné prelozit’ zrealizovat’ prekladku SEK.

Upozoriiujeme Ziadatela, Ze v textovej Casti vykondvacieho projektu musi figurovat' podmienka
spolo¢nosti Slovak Telekom, a .s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. o zakaze zriad'ovania skladok materialu
a zriadovania stavebnych dvorov pocas vystavby na existujicich podzemnych kabloch
a projektovanych trasach prekladok podzemnych telekomunikaénych vedeni a zaradeni.

V pripade ak na Vami definovanom tzemi v Ziadosti o vyjadrenie sa nachddza nadzemn
telekomunikadna siet, ktora je vo vlastnictve Slovak Telekom, a. s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o.,
je potrebné zo strany Zziadatela zabezpeCit nadzemnu siet’ proti poSkodeniu alebo naruSeniu
ochranného pasma.

Podmienky k umiestneniu vyskovej budovy: V lokalite registrujeme schvalené mikrovinne vedenie
od Telekomunika¢ného tradu s ¢islom 1410801225. Pre rieSenie presmerovania tras kontaktujte:
Trasy@telekom.sk

Nedodrzanie vy$Sie uvedenych podmienok ochrany zariadeni je porusenim povinnosti podla
§ 68 zdkona €. 351/2011Z.z. o elektronickych komunikaciach v platnom zneni.

V pripade, Ze Ziadatel bude so zemnymi pracami alebo Cinnostou z akychkol'vek ddvodov
pokracovat’ po tom, ako vydané vyjadrenie strati platnost’, je povinny zastavit’ zemné prace a poziadat’
o nove vyjadrenie.

Pred realiz4ciou vykopovych prac je stavebnik povinny poZiadat’ o vytyCenie polohy SEK spolognosti



Slovak Telekom, a. s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. na povrchu terénu. Vzhl'adom k tomu, Ze na Vasom
zdujmovom tizemi sa mozu nachadzat zariadenia inych prevadzkovatelov, ako s napr. radiové
zariadenia, radiové trasy, televizne kablové rozvody, tymto upozoriiujeme Ziadatela na povinnost’
vyziadat’ si obdobné vyjadrenie od prevadzkovatel'ov tychto zariadeni.

12. Vyty&enie polohy SEK spolognosti Slovak Telekom a. s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.0. na povrchu
terénu vykoni Slovak Telekom, a. s. zéklade objednavky zadanej cez internetovii aplikdciu
na stranke: https://www.telekom.sk/vviadrenia

13. Vyty&enie bude zrealizované do troch tyzdnov od podania objednavky.

14. Stavebnik alebo nim poverend osoba je povinnd bez ohladu na vyssie uvedené body dodrzat
pri svojej &innosti aj Vieobecné podmienky ochrany SEK, ktoré tvoria prilohu tohto vyjadrenia.

15. Ziadatel' mdZe vyjadrenie pouZit’ iba pre tidel, pre ktory mu bolo vystavené. Okrem pouzitia pre Gcel
konani podla stavebného zdkona a néislednej realizdcie vystavby, Ziadatel nie je opravneny
poskytnuté informécie a déita dalej roz§irovat, prenajimat’ alebo vyuZzivat’ bez sthlasu spolo¢nosti
Slovak Telekom, a. s.

16. Ziadatela zaroveii upozoriiujeme, %e¢ v pripade ak planuje napojit’ nehnutelnost na verejni
elektronick komunikaénli siet’ uloznym vedenim, je potrebné do projektu pre izemné rozhodnutie
doplnit’ aj telekomunikaéni pripojku.

17. Poskytovatel' negarantuje geodetickli presnost poskytnutych dat, Poskytnutie dat v elektronickej
forme nezbavuje Ziadatel'a povinnosti poziadat’ o vytyCenie.

Rozhodnutie o namietkach:

V stanovenej lehote boli v konani uplatnené namietky aéastnikov konania, totozného znenia,
konkrétne:
Viera Valentovd, Peter Trnka, Ing. Juraj Badal, Eva Kurhajcovd, vietci bytom PreSovskd 32, 821 08
Bratislava a Petra Kurhajcovd, podanim do podatel'ne MiU pod &islom 47173/2020 dita 11. 12. 2020,
citujem:
,Dobry deri, touto cestou Vds prosim o umoznenie nahliadnut do spisu a urobif’ si kdpie zo spisu
tykajiiceho  sa  stavebného  konania na  stavbu , Polyfunkény  bytovy dom  SAIDA™
sp. zn. SU/CS 14198/2020/6/MGU v spojeni s inZinierskou stavbou - spevnenymi plochami
a komunikdciami sp. zn. SU/CS 14199/2020/5/MGU.
Moje postavenie ako vicastnika stavebného konania odvodzujem z toho, Ze som viasinikom bytu v dome
stipis. & 344 na PreSovskej ul. 32 v Bratislave ( LV 3037 pre kat. 1iz. Nivy ), a moje vlastnicke a uZivacie
prava k nehnutelnosti budii stavebnym povolenim priamo dotknuté.

1. Vzhladom na rozsah spisového materidlu (ktory sa nahromadil za minimdlne 10 rokov ),
rozsah navrhovanej stavby, rozsah zdujmov chrdnenych predpismi o ochrane Zivoiného
prostredia, epidémiu koronavirusu, mnozstvo ucastnikov konania, je stavebnym iradom
stanovend lehota na uplatmenie ndmietok 7 pracovnych dni neprimerane krdtka
(ide o najkratsiu zdkonom pripustnit lehotu, ktord sa md vsak pouzit v pripade stavieb
malého rozsahu v konani s malym poctom vicastnikov). Ziadam Vds preto o predizenie lehoty
na uplatnenie ndamietok a pripomienok zo strany tcastnikov konania a dotknutych orgdnov
do 31.12.2020.

2. Obzvidst poukazujem na to, Ze platnost tizemného rozhodnutia vziahujiiceho sa k dotycnej
stavbe bola predlzovand za poslednych 10 rokov iri krdt, pricom ide o stavbu vzhladom na
danti lokalitu mimoriadne rozsiahlu s vplyvom na celé jej okolie a s velkym poctom
icastnikov konania, preto je stanovend lehota na ndamietky 7 pracovnych dni neprimerane
krétka a predizenim lehoty do 31.12.2020 nehrozi nebezpecenstvo z omeSkania. *

Mgr. Branislav Ondru§ bytom Ondavskd 10, 821 08 Bratislava, JUDr. Kvetoslava ProkeSovd,
Ing. Blanka Ludvigovd JUDr. Alica OlidSova, Jozef Vlachovi¢, vieici bytom Presovska 30,
821 08 Bratislava, podanim do podatel'ne MiU pod &islom 47174/2020 diia 11. 12. 2020, citujem:

. Dobry deri, touto cestou Vds prosim o umoznenie nahliadnut do spisu a urobit’ si kdpie zo spisu
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tykajliceho  sa  stavebného  konania na  stavbu |, Polyfunkény  bytovy dom  SAIDA“
sp. zn. SU/CS 14198/2020/6/MGU v spojeni s inZinierskou stavbou - spevmenymi plochami
a komunikdciami sp. zn. SU/CS 14199/2020/5/MGU.

Moje postavenie ako ucastnika stavebného konania odvodzujem z toho, Ze som viasinikom bytu v dome
supis. &. 343 na PreSovskej ul. 30 v Bratislave ( LV 923 pre kat. 1iz. Nivy ), a moje viastnicke a uzivacie
prava k nehnutelnosti budii stavebnym povolenim priamo dotknuté.

3. Vzhladom na rozsah spisového materidlu (ktory sa nahromadil za minimdlne 10 rokov ),
rozsah navrhovanej stavby, rozsah zdujmov chrdnenych predpismi o ochrane Zivotného
prostredia, epidémiu koronavirusu, mnoZstvo ucastnikov konania, je stavebnym uradom
stanovend lehota na wuplatnenie ndmietok 7 pracovaych dni neprimerane krdtka
(ide o najkratsiu zakonom pripustnii lehotu, ktord sa md viak pouZit v pripade stavieb
malého rozsahu v konani s malym poctom vicastnikov). Ziadam Vds preto o predizenie lehoty
na uplatnenie namietok a pripomienok zo strany ucasinikov konania a dotknutych orgdnov
do 31.12.2020.

4. Obzvldst poukazujem na to, Ze platnost tizemného rozhodnutia vztahujiiceho sa k dotycnej
stavbe bola predlZovand za poslednych 10 rokov tri krdt, pricom ide o stavbu vzhladom
na danii lokalitu mimoriadne rozsiahlu s vplyvom na celé jej okolie a s velkym poctom
ucastntkov konania, preto je stanovend lehota na ndmietky 7 pracovnych dni neprimerane
krdtka a predizenim lehoty do 31.12.2020 nehrozi nebezpecenstvo z omeSkania.

JUDr. Radoslav Olijdas, bytom PreSovskda 343/30, 821 08 Bratislava, elektronickou postou evidovanou
v podatelni MiU pod & 47747/2020 zo dita 15. 12. 2020, citujem:

»Podpisany JUDr. Radoslav Olijas, nar. 15.7.1978, bytom Prefovskd 343/30, 821 08 Bratislava,
zasielam stavebnému viradu v stavebnom konani na stavbu ,, PolyfunkCny bytovy dom SAIDA* v spojeni
s konanim o odstrdneni stavieb a v spojeni so zmenou vizemného rozhodnutia podla § 41 stavebného
zdakona ¢ 5071976 Zb. v zneni neskorSich predpisov ( dalej len , stavebny zdkon') vedenym
pod sp.zn. SU/CS 14198/2020/6/MGU, sp. zn. SU/CS 14199/2020/5/MG U, nasledovné ndmietky:

3. Moje postavenie ako ncastnika tizemného konania a stavebného konania odvodzujem z toho,
Ze som vlastnikom bytu a gardze v dome sipis. & 343 na PreSovskej ul. 30 v Bratislave
( LV 923 pre kat. 1iz. Nivy ), a moje viastnicke a uzivacie prdva k nehnutelnosti budi zmenou
tizemného rvozhodnutia a stavebnym povolenim priamo dotknuté. V danych konaniach
obzviast namietam:

6. Stavebné konanie sp. zn. SU/CS 14198/2020/6/MGU na stavbu ,, Polyfunkény bytovy dom
SAIDA®  stavebny irad spojil s konanim o zmene itizemného rozhodnutia podla
§ 41 stavebného zdkona (a v ozndmeni z 13.11.2020 o zacati stavebného konania
konkretizoval podstatu zmeny tizemného rozhodnutia); naproti tomu § 39a ods. 4 stavebného
zdkona nedovoluje v tomto pripade spojit’ iizemné konanie o umiestneni stavby (konanie
o zmene uzemného rozhodnutia je tak isto konanim o umiestneni stavby) so stavebnym
konanim, pretoze v danom pripade sa nejednd o jednoduchii stavbu ani podmienky
na umiestnenie stavby nevyplyvajii z tizemného plinu zony, preto musi sa za splnenia
ostatnych zdakonnych podmienok vykonat vyluche samostatné konanie o zmene tizemného
rozhodnutia podla § 41 stavebného zdkona;

7. Pévodné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 545 z 28. 3. 2011 uz stratilo platnost, pretoze
rozhodnutia o predizeni jeho platnosti nenadobudli doteraz pravoplatnost; konkrétne:
Jednoznalny okruh ucastnikov iizemného konania je zdvizne uréeny v pévodnom rozhodnuti
o umiestneni stavby & 545 z 28.3.2011, a v konani o prediZeni platnosti izemného
rozhodnutia je pre stavebny virad zdviizny ten isty okruh ticastnikov konania, s kiorymi jednal
v pévodnom vizemnom konani alebo sa jednd o prdvnych ndstupcov pévodnych ticastnikov
tizemného konania s poukazom na ust. § 40 ods. 4 stavebného zdkona; v danej veci viak
stavebny drad v ndslednych konaniach o predizeni platnosti pévodného rozhodnutia
o umiestneni stavby nekonal a nedorucoval rozhodnutia (a tieto sa preto nestali
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10.

11.

pravoplatnymi pre zdvadu v doruceni a opomenutie ucastnikov konania) vietkym ucastnikom
konania tak, ako si definovani v pévodnom rozhodnuti o umiestneni stavby z 28. 03. 2011
(ich totoznost jednoznacne stavebny iirad poznal), alebo ich prdavnym nastupcom tak ako
bolo dané prdvne ndstupnictvo v Case vydania konkrétneho rozhodnutia o predizeni platnosti
pévodného rozhodnutia o umiestneni stavby (dokonca v pripade niektorych ucastnikov
konania uvedenych v pévodnom rozhodnuti o umiesmeni stavby sa zamysland stavba ma
realizovat na pozemkoch v ich vlastnictve);

Pévodné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢& 545 z 28. 03. 2011, prdvoplainé
diia 01. 06. 2012, uz stratilo platnost aj preto, Ze s poukazom na § 40 ods. 1 a 3 stavebného
zdkona rozhodnutie o umiestnent stavby plati 2 roky odo dhia, ked nadobudlo pravoplatnost
a éas platnosti vizemného rozhodnutia mézZe stavebny virad predlzit na Fiadost navrhovatela,
ak ju podal pred uplynutim lehoty; 2 rocnd plamost’ tizemného rozhodnutia o umiestneni
stavby je pocitand od jeho prdavoplatnosti, a v tejto lehote nielenze musi navrhovatel poZiadat
0 predl'z”enie platnosti rozhodnutia ( samoind takdto Ziadost podla § 40 ods. 1, 3 stavebného
zdkona nemd za nésledok automaticky prediZenie uvedenej 2-rocnej lehoty), ale navyse musi
stavebny virad o predizeni jeho plamosti pravoplatne rozhodniit' este pred uplynutim 2-rocnej
lehoty platnosti rozhodnutia o umiestneni stavby; v opacnom pripade tu nastavaju ucinky
zdniku platnosti rozhodnutia o umiestneni stavby a nie je pripusiné rozhodnutim v spravhom
konani predlzovat platnost rozhodnutia, ktorého platnost uZ prediym zanikla uplynutim casu,
konkrétne: pévodné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 545 platilo do 1.6.2014, rozhodnutie
0 predlzem jeho platnosti bolo viak vydané a dia 7.7.2014, rozhodnutie o predlzent
platnosti rozhodnutia o umiestneni stavby z 7.7.2014 ( vyznacena prdvoplatnost’ na def
18.8.2014) platilo do 18.8.2016, avSak rozhodnutie o predlzem Jjeho platnosti bolo vydané
az dria 8.9.2017;

Nie sii preto splnené ani podmienky pre zmenu tizemného rozhodnutia podla § 41 stavebného
zdkona, pretoZe pévodné iizemné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 545 uz stratilo platnost;
Navrhovatel zobral spdt Ziadost' z 04. 03. 2020 o predlzeme platnosti pévodného iizemného
rozhodnutia o umiestnent stavby sp. zn. SU/CS 75/2010/3/KARz 28.3.2011 (prdvoplammé diia
1.6.2012 ) a konanie o tejto Ziadosti bolo prdvoplaine zastavené, naproti tomu navrhovatel
podal Ziadost o vydanie stavebného povolenia (ktord by teoreticky napriek vietkym vyhraddam
uvedenym vyssie mohla mat za obvyklych okolnosti podla § 40 ods. 1 stavebného zdakona
za ndsledok predfz’enie platnosti rozhodnutia o umiestneni stavby), z ktorej obsahu
a pripojenej dokumentdcie vyplyva rozpor s podmienkami povodného  rozhodnutia
0 umiestneni stavby (ktory rozpor sdm navrhovatel zvyrazije tym, Ze Ziada o presne
konkretizovanti zmenu vizemného rozhodnutia o umiestneni stavby tak ako je v podstatnych
rysoch Specifikovand v ozndmeni o zacati stavebného konania); ako uz bolo uvedené vysiie,
v danej veci stavebny zdkon (§ 39a ods. 4) nedovoluje spojit’ rizemné konanie o umiestneni
stavby so stavebnym konanim, ¢o md za ndsledok, Ze navrhovatel' uz neméie poZiadat
0 predl’z*enie platnosti  pévodného rozhodnutia o umiestneni stavby, pretoZe Ziadost
o predizenie platnosti pévodného rozhodnutia o umiestneni stavby zobral spdl a konanie
o nej bolo prdvoplatne zastavené, Ziadost o vydanie stavebného povolenia s pripojenou
dokumentdciou nezodpovedd podmienkam pévodného rozhodnutia o umiestneni stavby,
a navySe § 40 ods. 1, 3 stavebného zdkona nespdja so Ziadostou o zmenu pdvodného
sizemného rozhodnutia o umiestneni stavby tcinok predizenia platnosti pévodného tizemného
rozhodnutia o umiestneni stavby; Ziadost o zmenu vizemného rozhodnutia md tie prdvne
iicinky, ako sii komplexne definované v § 41 stavebného zdkona;

S pévodnym rozhodnutim o umiestneni stavby ¢. 545 z 28. 03. 2011 nekoreSpondujui stavebné
objekty tak, ako sii Specifikované v ozndmeniach o zacati stavebného konania z 13. 11. 2020,
18. 11, 2020 a 23. 11. 2020 (obzvidit nikde sa v nich nespomina stavebny objekt
SO 06 -pripojka kanalizdcie a je dany aj rozpor v Casti komunikdcii, spevnenych ploch
a ich stavebnych tprav);
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12. Podla tizemnopldnovacej informdcie na dané pozemky sa vztahuje vizemny pldn hlavného

13.

14.

15

16.

17

mesta SR Bratislavy z voku 2007 v zneni zmien a doplnkov, kiory stanovuje pre tizemie
reguldciu tizemia: obcianska vybavenost' celomestského a nadmesiského vyznamu - Eislo
Junkcie 201, rozvojové tizemie, kéd H, pricom pripustné je v obmedzenom rozsahu byvanie
v rozsahu do 30 % celkovych nadzemnych podlaznych ploch funkénef plochy;

Naproti tomu podla navrhovanej zmeny iizemného rozhodnutia na 4. a 5. NP majii byt
apartmany, na 6 az 11. NP maju byt byty, na 12. a 13. NP maji byt mezonetové byty,
nadzemné podlazia 11, 12,13 majit byt neiplné, znizi sa pocet podzemnych podlasi z 5. PP
na 4. PP uréené na parkovanie a technické miestnosti, zmena oproti prdavoplatnému
tizemnému rozhodnutiu spociva v miernom ndraste zastavanej plochy na tirovni 1. NP
z 2066,10 na 2072,52 m’, zvidseni podlaznej plochy bytov z 9391,40 na 9786,20 m2, zvicseni
spevnenych pléch z 1673,4 na 2128,54 n’, dochddza k zmenseniu viitkovej plochy obcianskej
vybavenosti (obchodu + sluzieb) a administrativy a zvicSeniu poctu Zitkovej plochy
pre aparimdny, ¢o ma vplyv na znizenie poctu parkovacich stdti z 435 na 337;

Navrhovand zmena z pévodného ii¢elového urdenia administrativa na 4. a 5. NP hlavného
objektu na apartmdny na 4. a 5. NP a s tym suvisiace naroky statickit a dynamickit dopravu
md za ciel vylucne obchddzat’ platny vizemny pldn pre dané pozemky, na ktorych je pripusiné
v obmedzenom rozsahu byvanie v rozsahu do 30 % celkovych nadzemnych podlaznych pléch
funkcnej plochy;

O, aparimdny sa md jednat Cisto icelovo, pretoze skutocnym zdmerom navrhovatela
Jje postavit na 4. a 5. NP fakticky byty nad rozsah povoleny tizemnym planom. Uvedenym
zamerom sa navrhovatel velmi netaji, pretoze tenio zdmer vyplyva pédorysov a celej
projektovej dokumentdcie, pretoZe dispozicia, priestorové a funkéné rieSenie, vmiitorné
vybavenie (napr. podlahy, omietky, sanita a pod.), pripojenie inz. sieti, dispozicia chodieb,
vytahov a pod. v pripade , apartmdnov“ na 4. a 5. NP a bytov na vy§§ich podlaiach je viplne
rovnakd; okolnost, Ze ,, apartmdny* majii byt v skutocnosti bytmi vyplyva napr. z technickej
spravy- konsirukéné rieSenie z 19. 06. 2020, z technickej sprdvy- architektonicko-stavebné
rieSenie z 19. 06. 2020, zo svetlotechnického posudku & 20063 z jida 2020, z protokolu
o uréeni vonkajsich vplyvov vypracovanym odbornou komisiou z 06/2020 é. OBHE 006/01,
z pisomnych podani navrhovatela, ktory vidy wvddza, Ze sa md jednat o polyfunkcny
. bytovy “ dom;

S poukazom na § 43c ods. 2, 3 stavebného zdkona hlavnym iicelom navrhovanej stavby
sit byty, o je v rozpore s vyssie uvedenym tizemnym pldanom.

Nasledne na to dopravno-inzinierske posiidenie vypracované Ing. Andrejom Vachajom
z augusta 2020 je pre zodpovedné posiidenie veci absoliitne nepostacujiice a iticelové,
a vyzaduje si prepracovanie a aktualizdciu; konkrétne: vychddza z dopravného prieskumu
vykonaného diia 13. 06. 2018 t. j. pred vySe 2 a pol rokom, hoci je notoricky zndmou
skutocnostou, Ze ndroky na statickii aj dynamickii dopravu nielen v danej lokalite ale aj celej
Bratislave sa neiimerne zvysili (Co si vyZaduje vykonanie aktudlneho dopravného prieskumu),
neposudzuje SirSie vztahy v danej lokalite t. j. ndroky na statickit a dynamicki dopravu of na
ostatnych pristupovych komunikdcidch (celd wulica PreSovskd, Ondavskd, af ostatné
pristupové komunikdcie v okoli navrhovanej stavby- ulice Bajzova, Lis¢ie Nivy, Priekopy
a pod.), uz v sucasnosti je Presovskd ulica v dopravnej Spicke tazko prejazdnd a dopravnd
zdpcha v Bajkalskej a Trnavskej ulici generuje dopravmii zdpchu aj v PreSovskej ulici,
dopravno-inzinierske posidenie vychddza z poctu bytov 78 hoci bytov md byt redine
v podobe ,,aparimdnov* o 32 viac, Magistrdtom pozadovanych 140 parkovacich miest, ktoré
majii byt verejne pristupné na krdtkodobé parkovacie miesta urdené pre ndvstevnikov
administrativy, obchodov a bytov, problém neriesi, pretoze je notoricky zndmou
skutocnostou, ze v pripadoch stavieb podobného rozsahu a Wcelu sa vytvdara problém
s parkovanim (a s tym sivisiacim spomalenim premdvky) aj v okoli dotycnej stavby
a motoristi majit tendenciu predovSetkym parkovat’ na ulici a tomu prispésobujii spdsob
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Jazdy;

18. Ak uf v smere nacritnutom v tomto bode 12. aZ 17. Hlavné mesto SR Bratislava vydalo
zdviizné stanovisko, trvdm na tom, aby tieto ndmietky boli povaZované za ndmietky smerujiice
proti obsahu zavizného stanoviska a bolo s nimi naloZené podla § 140b ods. 5 stavebného
zdkona. Siicasne si vyhradzujem prdvo na uplatnenie dalSich ndmietok a Ziadam opakovane
o predizenie lehoty na podanie ndmietok v danych konaniach, pricom na odévodnenie tejto
Fiadosti o predlzenie lehoty odkazujem na moje skorSie Ziadosti o predizenie lehoty. Ziadam
preto vy§¥ie uvedené konania zastavit.

Mgr. Eva Kurhajcovd, bytom PreSovskd 32, 821 08 Bratislava, zastiipend JUDr. Radoslavom Olyasom,
advokdtom, so sidlom Zdhradnicka 36, Bratislava elektronickou poStou evidovanou v podatel'ni MiU
pod & 47748/2020 zo diia 16. 12. 2020, citujem:

., Podpisand Mgr. Eva Kurhajcovd, nar. 14.6.1946, trvalé bytom PreSovskad 32, 821 08 Bratislava,
zastipend JUDr. Radoslavom OlijdSom, advokdtom, so sidlom Zdhradnicka 36, Bratislava, zasielam
stavebnému tiradu v stavebnom konani na stavbu ,, Polyfunkény bytovy dom SAIDA" v spojent s konanim
o odstrdneni stavieb a v spojeni so zmenou tizemného rozhodnutia podla § 41 stavebného zdkona
& 50/1976 Zb. v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,stavebny zdkon®) vedemym pod
sp. zn. SU/CS 14198/2020/6/MGU, sp. zn. SU/CS 14199/2020/5/MGU, nasledovné ndmietky:

19. Moje postavenie ako ti¢astnika tizemného konania a stavebného konania odvodzujem z toho,
e som viastnickou bytu & 65 v dome sipis. & 344 na Presovskej ul. 32 v Bratislave (LV 3037
pre kat. 1iz. Nivy ), a moje viasticke a uzivacie prdva k nehnutelnosti budii zmenou
iizemného rozhodnutia a stavebnym povolenim priamo dotknuté. V danych konaniach
obzvldst namietam:

20. Stavebné konanie sp. zn. SU/CS 14198/2020/6/MGU na stavbu ,, Polyfunkcny bytovy dom
SAIDA“ stavebny tirad spojil s konanim o zmene tizemného rozhodnutia podia
§ 41 stavebného zdkona (a v ozndmeni z 13.11.2020 o zalati stavebného konania
konkretizoval podstatu zmeny iizemného rozhodnutia); naproti tomu § 39a ods. 4 stavebného
zdkona nedovoluje v tomto pripade spojit’ tizemné konanie o umiestneni stavby (konanie
o zmene vzemného rozhodnutia je tak isto konanim o umiesineni stavby ) so stavebnym
konanim, pretoze v danom pripade sa nejednd o jednoduchii stavbu ani podmienky
na umiestnenie stavby nevyplyvajii z tizemného pldnu zény; preto musi sa za splnenia
ostatnych zdkonnych podmienok vykonat vylucne samostatné konanie o zmene tizemného
rozhodnutia podla § 41 stavebného zdkona;

21. Pévodné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢ 545 z 28. 3. 2011 u stratilo platnost, prefoZe
rozhodnutia o predlzeni jeho plamosti nenadobudli doteraz prdvoplatnost; konkrétne:
Jednoznacny okruh ucasmikov iizemného konania je zdavizne urceny v pévodnom rozhodnuti
o umiestneni stavby & 545 z 28.3.2011, a v konani o predlzem platnosti tizemného
rozhodnutia je pre stavebny virad zdviizny ten isty okvuh ticastnikov konania, s ktorymi jednal
v pévodnom tizemnom konani alebo sa jednd o pravaych ndstupcov povodnych ucastnikov
lizemného konania s poukazom na ust. § 40 ods. 4 stavebného zdkona; v danej veci v§ak
stavebny rad v ndslednych konaniach o predizent platnosti pévodného rozhodnutia
o umiestneni stavby nekonal a nedorucoval rozhodnutia (a tieto sa prelo nestali
pravoplatnymi pre zdvadu v doruceni a opomenutie uicastnikov konania) vietkym ticastnikom
konania-tak, ako sit definovani v pévodnom rozhodnuti o umiestneni stavby z 28. 3. 2011
(ich totoznost jednoznacne stavebny iirad poznal), alebo ich pravaym na’rsmpcom
tak ako bolo dané prdavne ndstupnicivo v case vydania konkrétneho rozhodnutia o predizent
platnosti pévodného rozhodnutia o umiestneni stavby ( dokonca v pripade niektorych
scastnikov konania uvedenych v pévodnom rozhodnuti o umiestneni stavby sa zamys$land
stavba md realizovat na pozemkoch v ich vlastnictve );

22. Pévodné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢ 545 z 28. 3. 2011, pravoplatne dna 1.6.2012,
uz stratilo platnost aj preto, Ze s poukazom na § 40 ods. 1 a 3 stavebného zdkona rozhodnutie
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23.

24.

25.

26.

2

o umiestneni stavby plati 2 voky odo diia, ked' nadobudlo prdvoplatnost a cas platnosti
dizemného rozhodnutia moze stavebny virad predlzit na Ziadost navrhovatela, ak ju podal
pred uplynutim lehoty;, 2 rolnd platnost tizemného rozhodnutia o umiestneni stavby
Jje pocitand od jeho prdvoplatnosti, a v tejto lehote nielenze musi navrhovatel pozZiadat
o predizenie platnosti rozhodnutia ( samotnd takdto Ziadost podla § 40 ods. 1, 3 stavebného
zdkona nemd za ndsledok automaticky predizenie uvedenej 2-rocnej lehoty ), ale navyse musi
stavebny tirad o predizent jeho platnosti pravoplatne rozhodnit este pred uplynutim 2-rocnej
lehoty platnosti vozhodnutia o umiestneni stavby; v opacnom pripade tu nastdvaji ucinky
zdniku platnosti rozhodnutia o umiestneni stavby a nie je pripustné rozhodnutim v spravhom
konani prediZovat platnost rozhodnutia, ktorého platnost uz predtym zanikla uplynutim casu;
konkrétne: povodné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 545 platilo do 1.6.2014, rozhodnutie
o predlzeni jeho platnosti bolo vSak vydané aZ diia 7.7.2014, rozhodnutie o predizeni
platnosti  vozhodnutia o wumiestneni stavby z 7.7.2014 (vyznadend pravoplatnost
na deri 18. 8. 2014) platilo do 18. 8. 2016, aviak rozhodnutie o predlZeni jeho platnosti bolo
vydané az dha 8.9.2017;

Nie sii preto splnené ani podmienky pre zmenu tizemného rozhodnutia podla § 41 stavebného
zdkona, pretoze pévodné tizemné rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 545 uz stratilo platnost;

Navrhovatel’ zobral spdt’ zZiadost z 4.3.2020 o predfz’enie platnosti pévodného tizemného
rozhodnutia o umiestneni stavby sp. zn. SU/CS 75/2010/3/KAR z 28.3.2011 (prdavoplatné diia
1.6.2012) a konanie o tejto Ziadosti bolo prdvoplatne zastavené, naproti tomu navrhovatel
podal Ziadost o vydanie stavebného povolenia (ktord by teoreticky napriek vietkym vyhraddam
uvedenym vy$§ie mohla mat' za obvyklych okolnosti podla § 40 ods. 1 stavebného zdkona
za ndsledok prediZenie platnosti rozhodnutia o umiestneni stavby), z ktorej obsahu
a pripojenej dokumentdcie vyplyva rozpor s podmienkami pdvodného rozhodnutia
o umiestneni stavby (ktory rozpor sdm navrhovatel zvyraziiuje tym, Ze Ziada o presne
konkretizovanit zmenu tizemného rozhodnutia o umiesineni stavby tak ako je v podstatmych
rysoch Specifikovand v ozndmeni o zacati stavebného konania); ako uz bolo uvedené vyssie,
v danej veci stavebny zdkon (§ 39a ods. 4 ) nedovoluje spojit’ iizemné konanie o umiestneni
stavby so stavebnym konanim, o md za ndsledok, zZe navrhovatel uZ neméze poZiadat
o predlzenie platnosti pévodného rozhodnutia o umiestneni stavby, prefoze Ziadost
o predizenie platnosti pévodného rozhodnutia o umiesmeni stavby zobral spét' a konanie o
nej bolo prdavoplatne zastavené, Ziadost o vydanie stavebného povolenia s pripojenou
dokumentdciou nezodpovedd podmienkam pdvodného rozhodnutia o umiestneni stavby,
a navySe § 40 ods. 1, 3 stavebného zdkona nespdja so Ziadostou o zmenu pévodného
tizemného rozhodnutia o umiestneni stavby uéinok predlienia platnosti pévodného vizemného
rozhodnutia o umiestneni stavby, Ziadost o zmenu tizemného rozhodnutia md tie prdvne
ucinky, ako st komplexne definované v § 41 stavebného zdkona;

S pdvodnym rozhodnutim o umiestneni stavby &. 545 z 28. 03. 2011 nekoreSponduju stavebné
objekty tak, ako si Specifikované v ozndmeniach o zacati stavebného konania z 13.11.2020,
18.11.2020 a 23.11.2020 ( obzvldii nikde sa v nich nespomina stavebny objekt
SO 06 -pripojka kanalizdcie a je dany aj rozpor v Casti komunikdcii, spevnenych ploch
a ich stavebnych uprav);

Podla iizemnopldnovacej informdcie na dané pozemky sa vztahuje vizemny pldn hlavného
mesta SR Bratislavy z roku 2007 v zneni zmien a doplnkov, kiory stanovuje pre tizemie
reguldciu tizemia: obcianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu - cislo
Jfunkcie 201, rozvojové tizemie, kéd H, pricom pripustné je v obmedzenom rozsahu byvanie
v rozsahu do 30 % celkovych nadzemnych podlaznych pléch funkcnej plochy;

Naproti tomu podla navrhovanej zmeny iizemného rozhodnutia na 4. a 5. NP maju byt
apartmdny, na 6 az 11. NP majii byt byty, na 12. a 13. NP majit byt mezonetové byty,
nadzemné podlazia 11, 12, 13 maju byt neuipiné, znizi sa pocet podzemnych podlazi z 5. PP
na 4. PP wréené na parkovanie a technické miestnosti, zmena oproti pravoplatnému
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vizemnému rozhodnutiu spociva v miernom ndraste zastavanej plochy na trovni 1. NP
2 2066,10 na 2072,52 m’, zviiéSeni podlaznej plochy bytov z 9391,40 na 9786,20 m’, zvidSeni
spevnenych ploch z 1673,4 na 2128,54 m’, dochddza k zmenseniu uiZitkovej plochy obCianskej
vybavenosti (obchodu + sluzieb ) a administrativy a zvicSeniu poctu uZitkovef plochy pre
apartmdny, éo md vplyv na znizenie poctu parkovacich stdti z 435 na 337;

28. Navrhovand zmena z pévodného ticelového uréenia administrativa na 4. a 5. NP hlavného
objektu na apartmdny na 4. a 5. NP a s tym sivisiace ndroky statickii a dynamicku dopravu
mad za ciel vyluéne obchddzat platny tizemny pldn pre dané pozemky, na ktorych je pripustné
v obmedzenom rozsahu byvanie v rozsahu do 30 % celkovych nadzemnych podlaznych ploch
Sfunkcnej plochy;

29. , apartmdny sa md jednat isto ucelovo, pretoZe skulocnym zdmerom navrhovatela
je postavit na 4. a 5. NP fakticky byty nad rozsah povoleny tizemnym planom. Uvedenym
zdmerom sa navrhovatel velmi netaji, pretoe fento zdmer vyplyva pédorysov a celej
projektovej dokumentdcie, pretoZe dispozicia, priestorové a funkcné rieSenie, vnutorné
vybavenie (napr. podlahy, omietky, sanita a pod. ), pripojenie inZ. sieti, dispozicia chodieb,
vptahov a pod. v pripade ,,apartmdnov® na 4. a 5. NP a bytov na vyssich podlaziach je vplne
rovnakd; okolnost, Ze ,,apartmdny” majii byt' v skuto¢nosti bytmi vyplyva napr. z technickej
spravy- konstrukéné rieSenie z 19.6.2020, z technickej spravy- architektonicko-stavebné
rieSenie z 19,6.2020, zo svetlotechnického posudku & 20063 z jila 2020, z protokolu o urceni
vonkajsich vplyvov vypracovanym odbornou komisiou z 06/2020 ¢ OBHE 006/01,
z pisomnych podani navrhovatela, ktory vidy uvddza, Ze sa md Jjednat' o polyfunkcny
., bytovy“ dom;

30. S poukazom na § 43c ods. 2, 3 stavebného zdkona hlavnym tcelom navrhovanej stavby
st byty, co je v rozpore s vysSieuvedenym tizemnym pldnom.

31. Nésledne na to dopravno-inginierske postidenie vypracované Ing. Andrejom Vachajom
z augusta 2020 je pre zodpovedné posidenie veci absolitne mepostacujiice a ucelové,
a vyZaduje si prepracovanie a aktualizdciu; konkrétne: vychddza z dopravného prieskumu
vykonaného diia 13.6.2018 t. j. pred vySe 2 a pol rokom, hoci je notoricky zndmou
skutocnostou, Ze ndroky na statickit aj dynamickii dopravu nielen v danej lokalite ale aj celej
Bratislave sa netimerne zvysili ( ¢o si vyfaduje vykonanie aktudlneho dopravného prieskumu
), neposudzuje Sirsie vztahy v danej lokalite 1. j. ndroky na staticki a dynamickii dopravu
aj na ostatnych pristupovych komunikdcidch (celd ulica PreSovskd, Ondavskd, aj ostatné
pristupové komunikdcie v okoli navrhovanej stavby- ulice Bajzova, Liscie Nivy, Priekopy
a pod,), uf v sucasnosti je PreSovskd ulica v dopravnej Spicke tazko prejazdnd a dopravnd
zdpcha v Bajkalskej a Trnavskej ulici generuje dopravmil zdpchu aj v PreSovskej ulici,
dopravno-inZinierske posidenie vychddza z poctu bytov 78 hoci bytov md byt redine
v podobe ,, apartmdnov** o 32 viac, Magistrdtom poZadovanych 140 parkovacich miest, kioré
majii byt verejne pristupné na krdtkodobé parkovacie miesia urcené pre navstevnikov
administrativy, obchodov a bytov, problém neriesi, pretoZe je notoricky zndmou
skutocnostou, %e v pripadoch stavieb podobného rozsahu a icelu sa vytvdra problém
s parkovanim (a s tym suvisiacim spomalenim premavky) aj v okoli dotycnej stavby
a motoristi majii tendenciu predovietkym parkovat' na ulici a tomu prispdsobujii sposob
Jazdy.

32. Ak ui v smere nacrinutom v tomto bode 26. aZ 31. Hlavné mesto SR Bratislava vydalo
zdviizné stanovisko, trvdm na tom, aby tieto ndmietky boli povazované za namietky smerujiice
proti obsahu zdvizného stanoviska a bolo s nimi nalozené podla § 140b ods. 5 stavebného
zdkona. Ziadam preto vyiSie uvedené konania zastavit. *

Namietkam & 1, 2, 3, 4, 11, 25, v &asti 18 a 32 nebolo vyhovené. Namietkam €. 5 al9 bolo
vyhovené. Namietkami &. 6, 20, 9, 10, 13, 14, 15, 16, 23, 24, 27, 28,29, 30 a v casti ¢, 10 a 24
sa stavebny trad nezaoberi. Namietky & 7, 8, 12, 17, 21, 22, 26, 31, v casti €. 10, 18, 24 a 32
stavebny trad zamieta. Uvedenymi namietkami sa stavebny wrad podrobne zaobera v dévodovej
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¢asti tohto rozhodnutia.

Stanoviska dotknutych orgénov $tatnej spravy a organizicii neboli zaporné, ani protichodné
a pripomienky vyplyvajiice zo stanovisk s zohl'adnené v podmienkach tohto rozhodnutia.

V zmysle § 67 ods. 2 stavebného zdkona toto stavebné povolenie strica platnost, ak sa so stavbou
nezacalo do dvoch rokov odo diia ked’ nadobudlo pravoplatnost’, pokial’ stavebny urad v odévodnenych
pripadoch neurdil na zacatie stavby dlh$iu lehotu. Platnost’ stavebného povolenia je moZné predfiif
na zaklade Ziadosti.

Toto rozhodnutie je zavézné aj pre pravnych nastupcov stavebnika aj i&astnikov konania.

Stavba bola predmetom zistovacicho konania podla zékona & 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenske;j
republiky zdverenym stanoviskom ¢&. 6710/07-3.4/bj zo diia 14. 05. 2009 uréilo, Ze navrhovana &innost’
nebude spdsobovat’ vyrazne negativne vplyvy na kvalitu Zivotného prostredia, na zdravie Pudi v okoli
zdujmového izemia a na chranené ¢i vyznamné prvky prirody a krajiny.

ODOVODNENIE

Mestské4 Cast’ Bratislava-Ruzinov, Speciadlny stavebny urad, prijal diia 24. 06. 2020 Ziadost’
stavebnika SAIDA s. r. 0., PreSovska 39A, P.O. BOX 30, 820 05 Bratislava, ICO: 31 400 795, v konani
na zaklade splnomocnenia zastipeného HENRIS IMMO s. r. o., Dr. Vladimira Clementisa 10,
821 02 Bratislava, ICO: 48 023 370 o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,,Polyfunkény bytovy dom
SAIDA®, v objektovej skladbe uvedenej vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, miesto stavby - lokalita
Bajkalska, PreSovska, Ondavska, parc. &. 22190/2, 15277/3, 28 (,E* 15143/1, 15277/301) (Ul Bajkalsk4)
a parc. €. 22191/1 (,,E“ 22191) (Ul. PreSovska) vsetky v katastrAlnom tizemi Nivy, Bratislava.

Ziadost bola doplnend projektovou dokumentéciou pre stavebné povolenie, vypracovanej
spoloénostou OBERMEYER HELIKA s.r.0., Lama&ské cesta 3/B, 841 04 Bratislava, ICO: 35 879 271,

Ing. Stanislav Majeréak, autorizovany stavebny inZinier, reg. & 5177*Z*12 v 6/2020 a dokladmi
potrebnymi k vydaniu stavebného povolenia.

Predmetna stavba bola umiestnend tzemnym rozhodnutim o umiestneni stavby vydanym
stavebnym tradom pod & SU/CS 75/2010/3/KAR zo diia 28.03.2011, pravoplatnym diia 01. 06. 2012.
Platnost’ izemného rozhodnutia bola predlZzena rozhodnutiami:

- SU/CS 17096/2014/7/JCU-1 zo diia 07.07.2014, pravoplatné dita 18.08.2014, s predizenou platnostou
na 24 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia

- SfJ{CS 1690/2017/17/JCU/HST/OLV/LZO-4 zo diia 08.09.2017, pravoplatné diia 12.10.2017,
s predlzenou platnost'ou do 17.08.2018

- su/CS 11496/2018/9/LZ0-28, zo diia 02.07.2018, pravoplatné diia 15.08.2018, s predfienou platnostou
do 25.06.2020.

Diiom podania Ziadosti bolo v zmysle § 18 ods. 3 zakona &. 71/1967 Zb. (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov zacaté konanie.

Stavebny Urad Ziadost’ preskGmal z hladisk uvedenych v § 62 stavebného zékona a nakolko
ju vyhodnotil ako Wplnt, listom ¢&. SU/CS 14199/2020/6/MGU zo difa 18. 11. 2020 ozndmil zndmym
tc¢astnikom konania a jednotlivo dotknutym orginom zacatie stavebného konania verejnou vyhlagkou
podla § 61 ods. 1, 2, 3, 4, 6 stavebného zakona. V oznameni stavebny trad d'alej uviedol, Ze vzhl'adom
na skuto¢nost’, Ze sit mu dobre znidme pomery staveniska, upustil od miestneho zistovania a wistneho
pojednavania a urdil lehotu na uplatnenie ndmietok a pripomienok. Ugastnici konania a dotknuté orgény
boli v oznameni upozorneni, Ze na neskér podané namietky a pripomienky sa neprihliadne.

Podla § 61 ods. 4 stavebného zakona pri liniovych stavbich alebo v odévodnenych pripadoch
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aj pri zvla¥t rozsiahlych stavbéach, stavbach s velkym poctom fiastnikov konania stavebny trad
upovedomi Gdastnikov o zadati stavebného konania verejnou vyhlaskou najmenej 15 dni pred konanim
miestneho zistovania, pripadne tistneho pojednavania, a ak sa nekon4 tstne pojedndvanie, pred uplynutim
lehoty uréenej podla odseku 3.

Verejnou vyhlaskou sa vo vieobecnosti oznauje forma verejného oznimenia urditého pravneho
tikonu (pravneho aktu), z ktorého urditym osobdm alebo bliZSie neurenému podtu adresatov vznikaju
niektoré préva alebo povinnosti. V konaniach s velkym po¢tom G¢astnikov by dorutovanie do vlastnych
rik bolo &asto technicky néaroéné, ekonomicky ndkladné a konedny efekt by nemusel zodpovedat’
vynaloZenému Usiliu, preto sa pouzije doruovanie formou verejnej vyhla$ky. Pravna tprava tohto
procesného indtitatu bola zavedena do upravy stavebného zakona v zdujme efektivneho vykonu verejnej
spravy v stavebnom konani. Aky polet Gcastnikov sa povaZuje za velky v stavebnom konani
nie je zdkonom uréené, a preto je to na tivahe spravneho organu. Spravny poriadok a ani stavebny zakon,
v zneni neskorsich predpisov, bliZiie nevymedzuje, o sa rozumie v cit. ust. § 61 ods. 4 stavebného
zékona pod pojmom ,,zvla3t rozsiahla stavba“ alebo ,stavba s velkym poltom udastnikov konania®.
Stavebny trad dospel k zdveru, Ze v konkrétnom pripade stavebného konania, ide o ,,stavbu s velkym
pottom tudastnikov konania®, a preto ozndmenie o zacat{ konania a stavebné povolenie je dorucované
Géastnikom tohto konania verejnou vyhlaskou.

Predloena Ziadost' bola preskimana z hl'adisk uvedenych v § 60, § 62 stavebného zdkona. Bolo
zistené, ¥e uskutodnenim stavby nie st ohrozené zdujmy spolofnosti ani neprimerane obmedzené
¢i ohrozené zaujmy uastnikov konania.

Pripomienky dotknutych organov boli zohl'adnené v podmienkach tohto rozhodnutia.

V konanf boli uplatnené namietky i8astnikov konania konkrétne uvedene vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, ku ktorym stavebny tirad uvadza:

Uastnikom konania je aj ten, komu osobitny predpis také postavenie priznava. Podla ust. § 59 ods.
1 pism. b) stavebného zédkona wcasmikmi konania sii osoby, kioré majii vlastnicke alebo iné prdava
k pozemkom a stavbdm na nich vrdtane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich viastnicke alebo iné prava
k tymto pozemkom a stavbdim mézu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté. Petra Kurhajcova v podani
evidovanom pod &. 47173/2020 zo dita 11. 12. 2020 wviedla, Ze: ,,...Moje postavenie ako ucasinika
stavebného konania odvodzujem z toho, Ze som vlastnikom bytu v dome stpis. ¢. 344 na PreSovskej ul. 32
v Bratislave ( LV 3037 pre kat. tiz. Nivy ), a moje vlasinicke a uZivacie prava k nehnutelnosti budii
stavebnym povolenim priamo dotknuté... “, ale na uvedenom liste vlastnictva zapisana nie je. Ani osobitny
predpis jej postavenie ifastnika konania nepriznal. Stavebny trad bol povinny v pripade pochybnosti
preverit spravnost udajov tak, aby vydal rozhodnutie na podklade nalezite zisteného skutkového
a pravneho stavu veci. Vzhl'adom na to, Ze menovana v citovanej pisomnosti neuviedla datum narodenia
podla ktorého by bolo moZné dohladat’ miesto jej pobytu v Registri obyvatefov SR a svoj pobyt
v citovanom podani neuviedla, stavebny trad ju nemohol vyzvat, aby odstranila nedostatky podania
a preukazala svoje tvrdenie. V zmysle uvedeného stiou stavebny trad z opatrnosti zaobchadza
ako s Gtastnitkou stavebného konania v predmete veci dokial’ sa nepreukdze opak za predpokladu,
e sl jej pisomnosti k predmetu veci doruované (verejnou vyhléskou). Ostatni namietajici st riadne
evidovani na listoch vlastnictva a zahrnuti stavebnym tiradom do okruhu gastnikov stavebného konania
v predmete veci. Tym bolo namietkam & 5 a 19 vyhovené.

Namietkami € 1, 2, 3 a4, vdasti & 18 a32 sa (¢astnici konania domdahaji predlZenia lehoty
na uplatnenie ndmietok vzhladom na neprimerane kratku lehotu a rozsah spisového materialu.

Podla ust. § 27 ods. 1 spravneho poriadku ak je to potrebné, sprdvny orgdn urci na vykonanie ttkonu
v konani primeranii lehotu, pokial ju neustanovuje tento zdkon alebo osobitny zakon.

Podla § 61 ods. 3 stavebného zdkona stavebny iirad ozndmi ticastmikom zalatie stavebného konania
najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne tstneho pojedndvania.
Ak stavebny tirad upusti od dstneho pojedndvania, urci, do kedy mozu ucasinici uplatnit’ namietky,
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a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podané ndmietky neprihliadne. Stavebny urad nemdZe konat’ nad rdmec
svojich pravomoci, ktoré mu uréuje osobitny pravny predpis, ktorym je stavebny zikon a s nim stvisiace
vykonavacie vyhlasky k stavebnému zakonu v platnom zneni. V pripade stanovenia primeranej lehoty
na podanie namietok stavebny zakon nerozliSuje rozsiahlu a menej rozsiahlu stavbu. Stavebny urad
postupoval subsididrne s ustanoveniami spravneho poriadku astavebného zdkona auril lehotu
na podanie namietok a pripomienok 7 pracovnych dni.

Stavebny tirad ma za to, Ze nim urCena lehota je zakonn4 a primeran4 s prihliadnutim na skuto&nost,
Ze ide o vydanie stavebného povolenia stavby, na ktort bolo vydané Gzemné rozhodnutie.

Z ddvodu uplatnenia tzv. koncentradnej zasady, a to tak pokial’ ide o uéastnikov, ako aj pokial
ide o dotknuté organy sa po uplynuti stanoveného terminu na vznesené namietky a pripomienky
uz neprihliada. V pripade, Ze i¢astnik konania zmeska lehotu urgenii na podanie ndmietok, nema iz nérok
na ich uplatiiovanie za predpokladu, Zze na to bol vozndmeni jednoznadne upozorneny. Z vy$Sie
uvedenych dévodov beriic do tvahy zabezpefenie rovnopravneho postavenia vSetkych wlastnikov
stavebného konania v predmete veci namietkam €. 1, 2, 3, 4, v asti & 18 a 32 stavebny trad nevyhovel.

Néamietkami ¢. 6,9, 10, 13, 14, 15, 16, 20, 23, 24, 27, 28, 29, 30 a v &asti & 10 a 24 sa stavebny tirad
nezaoberd toho doévodu, Ze neboli vznesené k predmetu konania vedeného prislusnym Specidlnym
stavebnym tradom pod spis. zn. 14199/2020.

Dal3imi namietkami ti€astnici konania namietaji platnost’ izemného rozhodnutia.

Stavebny zakon:

§ 40 ods. 1 rozhodnutie o umiestneni stavby a rozhodnutie o vyuziti vizemia plati dva roky odo dria,
ked' nadobudlo prdvoplatnost a rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby plati tri roky odo diia,
ked nadobudlo pravoplatnost, ak stavebny irad neurdil v oddvodnenych pripadoch dlhSiu lehotu;
nestraca viak platnost, pokial' bola v tychto lehotdch podand Zfiadost’ o stavebné povolenie alebo
o povolenie na terénne vpravy, prdce a zariadenia podla tohto zdkona (§ 71 ods. 1), alebo ak sa zadalo
s vyuzZitim uzemia na urceny cel.

§ 40 ods. 3 Cas platnosti tizemného rozhodnutia méze stavebny tirad predizit na Ziadost
navrhovatela, ak ju podal pred uplynutim lehoty.

Uzemné rozhodnutie na predmetnt stavbu &. j. SU/CS 75/2010/3/KAR zo diia 28.03.2011,
pravoplatné diia 01. 06. 2012 bolo predizené pravoplatnymi rozhodnutiami, naposledy rozhodnutim
& j. SU/CS 11496/2018/9/LZ0-28, zo diia 02.07.2018, pravoplatnym diia 15.08.2018, s prediienou
platnostou do 25. 06. 2020. Tym, Ze pred uplynutim tejto lehoty bola podani Ziadost o stavebné
povolenie v predmete veci, podla ust. § 40 ods. 1 stavebného zékona je rozhodnutie o umiestneni stavby
¢. 545 z 28. 03. 2011 platné. Z toho dévodu stavebny trad zmieta ndmietky & 7, 8, 21, 22, v Casti & 10
a 24,

Objektovi skladbu, tzn. ¢lenenie — nazvoslovie, uréuje projektant. Stavebné objekty definované
projektantom v predmete veci st overené, v siilade s citovanym rozhodnutim o umiestneni stavby, ¢o bolo
potvrdené zavdznym stanoviskom mestskej &asti ¢ SU/CS 12123/2020/3/MGU zo diia 21. 08. 2020
a zavéznym stanoviskom Hlavného mesta SR Bratislavy &. MAGS GDI 56954/2020  -412784 Ba/301-
20 zo dila 09. 11. 2020. Stavebné objekty v predmete veci si vypracované v stupni spracovania
pre stavebné povolenie v stilade s ust. § 9 vykonéavacej vyhlasky €. 453/2000 Z. z. k stavebnému zékonu,
tzn. Ze s podrobnejSie asi vnich zapracované pripomienky vyplyvajice so zavidznych stanovisk
avyjadreni dotknutych orgdnov predloZenych v izemnom konani. Stavebny objekt SO 06 Pripojka
kanalizdcie je vodnou stavbou o ktorej povoleni rozhoduje $pecidlny stavebny urad tak, ako uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Z toho dévodu nie je vyhovené namietkam ¢&. 11 a 25.

Daldie namietky smeruji najmid k posideniu stladu stavby s platnou tzemnoplanovacou
dolumentaciou.
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Podl’a ust. § 61 ods. 1 stavebného zakona na pripomienky a ndmietky, ktoré boli alebo mohli byt
uplatnené v tizemnom konani alebo pri prerokovani tizemného pldnu zony, sa neprihliada. 1de o zasadu
koncentrcie konania a stanovenie urditych limitov stavebného konania. Koncentralnou zdsadou
sa sleduje najmé ciel’ dosiahnut), aby sa v {izemnom konani vyrieSili podmienky umiestnenia stavby
a podmienky na vypracovanie projektovej dokumenticie stavby a aby sa v stavebnom konani rieSili
uz len podmienky pre uskutodnenie povolovanej stavby, najmd vo vizbe na zékladné poziadavky
na stavby. Z toho dévodu ndmietky & 12, 26, Siastotne 18 a 32 stavebny firad zamieta.

Ulastnici  konania na podporu daldich namietok a pripomienok o nepostatujiicom
dopravno-inZinierskom postudeni, tazkej prejazdnosti dotknutych ulic v dopravnej $picke a parkovani
vdanej lokalite nepredlozili Ziaden d6kazny prostriedok. Stavebnik predloZil Kk Ziadosti
dopravno-kapacitné postdenie, ktorého hlavnym cielom je dosiahnutie preukdzatelnej vyvazenosti
kapacity cestnej infra$truktiry a jej predpokladan¢ho dopravného zataZenia vo vztahu k povolovanej
hlavnej stavbe. Naroky na statickt i dynamicki dopravu v danej lokalite boli vypoditané, naprojektované
a kladne posudené dotknutymi organmi, tak ako je uvedené vo vyrokovej i ddvodovej Casti tohto
rozhodnutia. Vzhladom na vyznam a dopravné zataZenie miestnej komunikicie Bajkalska dojde
k prestavbe krizovatky Bajkalska - PreSovskd na krizovatku riadeni cestnou dopravnou signaliziciou,
bude pridany Favy odboovaci pruh z Bajkalskej do PreSovskej v smere od Pristavncho mosta, roz8iri
sa vozovka na Bajkalskej o pravy odbolovaci pruh do PreSovskej v smere od Trnavskej cesty a pod.
Z toho doévodu stavebny trad namietky ¢. 17 a 31 zamieta.

Na z4ver uastnici konania Ziadaji stavebné konanie v predmete veci zastavit’.

Stavebny zakon:
§ 61 ods. 2 stavebny tirad zastavi stavebné konanie, ak stavebnik
a) nepredlozil dokumentdciu vypracovanii oprdvnenou osobou,
b) nepreukdzal pozadované ndleZitosti Ziadosti o stavebné povolenie podla §$580ds. 2 az 4,
c) nedoplnil Ziadost' v urcenej lehote podla odseku 1,
d) newviedol v urdenej lehote predlozenti dokumentdciu do siladu s podmienkami tizemného rozhodnutia,
e) vzal Ziadost o stavebné povolenie spit,
1) zadal uskutociiovat stavbu prediym, ako stavebné povolenie nadobudlo pravoplatnost.

V zmysle uvedeného ndmietkam & 18 a 32 stavebny urad nevyhovuje z toho dovodu, Ze absentuje
zékonny dévod na zastavenie konania v predmete veci, ako je uvedené vyssie.

V stilade s § 58 ods. 2 stavebného zakona stavebnik preukazal, Ze je vlastnikom pozemkov
parc. & 15143/1, 15, 35 — druh pozemku ,,zastavané plochy anadvoria® a stavieb sapisné Cislo 391
na pozemku parc. &. 15143/8, 12, sapisné &islo 5805 na pozemku parc. &. 15143/4 a stpisné ¢islo 5806
na pozemku pare. &. 15143/13 k. 4. Nivy podla listu vlastnictva &. 1393 vedenom v Katastri nehnutelnosti
Okresného uradu Bratislava, odbor katastralny.

Stavebnik je spoluvlastnikom pozemku parc. & 15143/30 k. 4. Nivy v spoluvlastnickom
podiele ¥ zapisanom na liste vlastnictva €. 3404.

Stavebnik preukéazal tzv. ,,iné pravo k pozemkom a stavbam" podla ust. § 139 ods. 1 stavebného
zakona nasledovne:

- reg. ,,C* parc. &. 21949/119 a 15277/3, ako aj reg. ,,E parc. C. 15143/1, 15147, 15158, 15159, 15169/2,
22189, 22191 k. . Nivy Zmluvou o budicej zmluve o zriadeni vecného bremena ¢. 286506972000/0099
zo diia 02. 11. 2020 uzatvorenej medzi stavebnikom a hl. mestom SR Bratislava;

Pozemky vedené v registri ,C* v katastralnom tizemi Nivy, parcela &islo 22191/1 a 2190/2 nemaji
zalozeny list vlastnictva. Podla identifikicie leZia na pozemku registra ,E% ako parcely ¢. 22191
a 15143/1 zapisané na liste vlastnictva &islo 4288 v prospech vlastnika Hlavné mesto SR Bratislava.

Stavebny trad v konani zistil, 7e dokumentécia stavby je spracovand opravnenym projektantom,
spiiia vieobecne zaviizné poziadavky na vystavbu stanovené tymto zakonom.
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Pri povolovani tejto stavby Specidlny stavebny turad vychadzal z predloZenej projektovej
dokumentécie stavby, zo zaviznych stanovisk a vyjadreni dotknutych orgdnov a z vyjadreni ucastnikov
konania v predmete veci. V uskutodnenom konani $pecidlny stavebny trad rozhodol o namietkach
tiastnikov konania. Postdil vzdjomny stlad zéviznych stanovisk, priSom vo vyroku rozhodnutia uviedol
podmienky vyplyvajtce z tychto zdviznych stanovisk.

Okrem vo vyroku uvedenych zaviznych stanoviskach dotknutych orgénov, stavba bola posidena
orgdnmi a organiziciami:

- Mestska Gast Bratislava-RuZinov, zdvizné stanovisko & SU/CS 12123/2020/3/MGU zo diia
21. 08. 2020;

- Krajské riaditel'stvo hasi¥ského a zéchranného zboru v Bratislave ¢&. KRHZ-BA-OPP-
2020/000571-002 z 08.09.2020;
Ministerstvo vniitra SR, Krajsky dopravny inSpektorét, stanovisko k zriadeniu vjazdu €. KRPZ-
BA-KDI3-857-001/2020-ZS zo diia 14. 12. 2020,

- Slovensky zviiz telesne postihnutych, vyjadrenie & 219/2020 zo diia 17. 08. 2020;

- Zapadoslovenska distribu¢na a. s., vyjadrenie zo diia 05.10.2020;

- Bratislavskd vodarenska spoloénost, a. s., vyjadrenie & 40349/2020/40201/IngLa zo diia
12. 10. 2020;

- SPP - distribucia, a. s., vyjadrenie &. TD/KS/0292/2020/G4 zo diia 14. 10. 2020;

- VNET a. 5., vyjadrenie &. 26/2020 zo dila 10. 08. 2020;

- Satro s. 1. 0., vyjadrenie zo diia 07. 09. 2020,

- Slovenska a elektrizaéna prenosova stistava. a. s., stanovisko &. PS/2020/009456;

- SUPTel s. 1. 0., vyjadrenie &. 159/2020 zo dna 19. 08. 2020;

- Towercom a. s., vyjadrenie &. 5287/2020 zo diia 24. 08. 2020,

- Tranpetrol a. s., vyjadrenie zo diia 17. 08. 2020,

- TTISK, vyjadrenie &. 000361 zo diia 11. 08. 2020,

- UPC BROADBAND SLOVAKIA a. s., vyjadrenie &. 1546/2020 zo diia 17 08. 2020,

- Veolia Energia Slovensko, a. s., vyjadrenie &. 305/RRZ/2020 zo dia 17. 08. 2020;

- MICHLOVSKY, spol. s 1. 0., vyjadrenie &. 2832/2020 zo diia 25. 08. 2020;

- RAINSIDE s. r. 0., vyjadrenie zo diia 14. 08. 2020;

- Allianz — Slovenské poistoviia, a. s., stanovisko &. SK115AMA10 zo dna 11. 08.2020;

- Dial Telecom, a. s., vyjadrenie zo diia 17. 08. 2020,

- Energotel, a. s., vyjadrenie zo diia 26. 08. 2020;

- Eustream, a. s., vyjadrenie &. 493/2020 zo diia 22. 09. 2020;

- ELTODO SK. a. s., vyjadrenie & 410820/PJ zo diia 21. 08. 2020,

- Fibrenet, vyjadrenie &. 162/20 ex zo diia 08. 09. 2020,

- Ministerstvo vniitra SR, odbor telekomunikécii, vyjadrenie &. SITB-OT4-2020/000590-436
zo diia 18. 08. 2020;

- ASC, spol. s 1. 0., vyjadrenie zo diia 11. 08. 2020.

Stanoviska tychto orgédnov a organizécii 3pecidlny stavebny trad vyhodnotil ako stihlasné, alebo
ako tie, ktoré nestvisia s povolovanou stavbou v predmete veci.

Stavba bola predmetom zistovacieho konania podla zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky zévere¢nym stanoviskom &. 6710/07-3.4/bj zo diia 14. 05. 2009 uréilo, Ze navrhované Cinnost’
nebude spdsobovat’ vyrazne negativne vplyvy na kvalitu Zivotného prostredia, na zdravie I'udi v okoli
zaujmového izemia a na chranené &i vyznamné prvky prirody a krajiny.

Specidlny stavebny urad v silade s ust. § 58a ods. 3 stavebného zakona listom
& SU/CS 14199/2020/4/MGU zo diia 18. 11. 2020 zverejnil na tradnej tabuli a webovom sidle mestskej
Gasti Bratislava-RuZinov képiu Ziadosti o vydanie stavebného povolenia a sidasne idaje o spristupneni
rozhodnutia.
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Specidlny stavebny virad nasledne Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii
environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie dorudil oznamenie o zadati stavebného konania a sugasne listom &. SU/CS 14199/2020/5/MGU
zo dita 18. 11. 2020 mu adresoval Ziadost” o vydanie z4vizného stanoviska podla § 140c stavebného
zékona, ktora bola dorugen4 dotknutému orgénu diia 25. 11. 2020.

Odpoved’ na Ziadost’ bola $pecidlnemu stavebnému tradu doruéena elektronicky diia 02.12.2020.

Dotknuty orgin vo svojej odpovedi & 12817/2020-1.7/ft/61764/2020 zo diia 30.11.2020
kongtatoval, Ze navrh na zadatie stavebného konania k stavebnym objektom SO 05.1 Komunikicie
a stavebné tpravy — doplnenie pruhu na Bajkalskej ul., SO 05.2 Krizovatka Bajkalska/Pre$ovska — (iprava
na Bajkalskej ul., SO 05.3 Komunikacie a stavebné Gpravy — rozsirenie a napojenie objektu na PreSovskej
ul,, SO 05.4 KriZovatka Bajkalska/Prefovskd — tdprava na Prefovskej ul. , SO 05.5 Komunikécie
a stavebné tUpravy v aredli, SO 05.6 Cestnd svetelnd signalizacia SO 05.5.150 Projekt organizicie
vystavby — Uprava krizovatky Bajkalskd/Presovska (POV), SO 05200 Projekt organizicie dopravy
(POD), SO 05.250 Projekt organizacie dopravy — uprava krizovatky Bajkalska/Presovska (POD)
Je v sulade so zdkonom o posudzovani, s vydanym rozhodnutim &. ZPO/2008/08298-24/ANJ/BAI zo dila
17.12.2008 a jeho podmienkami.

Po preskamani predloZenej Ziadosti v uskutoénenom konani $pecidlny stavebny turad konitatuje,
Ze uskutonenim stavby nie sit ohrozené zaujmy spolognosti ani neprimerane obmedzené prava a zaujmy
i¢astnikov konania a stavebnik splnil podmienky pre vydanie stavebného povolenia, a preto rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 spravneho poriadku do 15 dni
odo diia jeho doru€enia na mestski ast’ Bratislava-RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava 212, pri¢om
odvolacim orginom je Okresny trad Bratislava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécif,
Tomaésikova 46, Bratislava.

Podl'a § 140c ods. 8 stavebného zdkona mé pravo podat’ odvolanie aj ten, kto nebol udastnikom
konania, ale len v rozsahu v akom sa namieta nesilad rozhodnutia s obsahom rozhodnutia podla
osobitného predpisu. Lehota na podanie odvolania je 15 pracovnych dni a zatne plynat
odo dila zverejnenia povolenia.

Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom aZ po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Martin Chren
starosta

Poplatok:

Spravny poplatok podl'a zékona &. 145/1995 Z. z. o spréavnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,
vo vySke 800,00 € bol uhradeny bankovym prevodom na ufet Miestneho tradu mestskej &asti
Bratislava-Ruzinov.

22



Doruéi sa i¢astnikom konania verejnou vyhlaskou:
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15.

16.
17.
18.

HENRIS IMMO s. r. 0., Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava

OBERMEYER HELIKA s.r.0., Lama&ska cesta 3/B, 841 04 Bratislava (projektant)

Turistika s.r.0., Ondavska 5, 821 08 Bratislava

HOTEL BLUE s.r.0., Riazansk4 38/831 03 Bratislava

FrantiSek Lefler, Martintekova 16, 821 09 Bratislava

Beata Leflerov4, Martin¢ekova 16, 821 09 Bratislava

JUDr. Peter Betio, KoSicka 58, 821 08 Bratislava

Ing. Martin Bertio, Albrechtova 1, 821 03 Bratislava

Kari - Heinz Dietrich International, s.r.0.. Bajkalska 4, 8§31 04 Bratislava

V3ieobecna zdravotna poistoviia, a. s. Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava

Slovensky hokejovy dom, s.r.0., Trendianska 56/B, 821 01 Bratislava

Vlastnici garazi na pozemkoch register ,,C* parc. &. 15277/74, 105, 130, 134 k. 1. Niv

Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu na pozemku register ,,.C* parc. &.
15277/71 k. 0. Nivy (Preovska 32) '

Vlastnici pozemkov register ,,C* parc. & 22190/2, register ,,E* parc. &. 15166 k. 0. Nivy (UL
Bajkalska)

Vlastnici pozemkov register ,,C* parc. & 22190/1, register ,,E“ parc. &. 22191 k. 0. Nivy (UL
Presovska)

Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P. O. BOX 218, 851 00 Bratislava

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam 1, 814 99 Bratislava I.

Mestska Cast’ Bratislava-Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava

dotknutym organom na vedomie:

19.

20.
21.
22,
23,
24,
25.
26.
27,

28.
29.

30.

31.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
42,
43.

Okresny urad Bratislava — odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — OPaK — EIA, Toma3ikova
46, 832 05 Bratislava

HI. m. SR Bratislava — Magistrat, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava — ORM

Hl. m. SR Bratislava — Magistrat, Primaciilne nam. 1, 814 99 Bratislava — OSK

HI. m. SR Bratislava — Magistrat, Primaciilne nam. 1, 814 99 Bratislava — OZP

Mestska gast’ Bratislava — RuZinov, TU — odd. UP

Mestska dast’ Bratislava — RuZinov, TU- odd. ZP

Dopravny tirad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

Dopravny podnik Bratislava, a. s., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

Krajské riaditel'stvo PZ v Bratislave, KDI, Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Okresny urad Bratislava - odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava — Oho

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, TomaSikova 46, 832
05 Bratislava

Krajsky pamiatkovy trad, Leskova 17, 811 04 Bratislava

Slovensky zviiz telesne postihnutych, Sevéenkova 19, 851 01 Bratislava

Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, Sekulska 1, 842 50 Bratislava

Bratislavska teplarenska, a. s., Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava

Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava

SPP — distribicia, a. s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Zapadoslovenska distribugn4, a. s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

Siemens Mobility s. r. 0., Lamad&ska cesta 3/A, 841 04 Bratislava

VNET, a. s., Nam. hrani¢iarov 39, 851 03 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia enviromentdlneho hodnotenia
a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Kopia: Mestska Sast’ Bratislava-Ruzinov/stavebny trad, 2x k spisu
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Ziadost’ o vyvesenie verejnej vyhlagky:
Mestské ast’ Bratislava-RuZinov, Mierové 21, 827 05 Bratislava, po dobu 15 dnf na tiradnej tabuli a webe
mestskej ¢asti Bratislava-RuZzinov

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia verejnej vyhlasky:

Détum vyvesenia: Pediatka a podpis:

Détum zvesenia: Pediatka a podpis:

Ziadost' o zverejnenie rozhodnutia (EIA):
Mestska cast Bratislava-Ruzinov, do doby platnosti rozhodnutia na tradnej tabuli a webe mestskej Casti

Potvrdenie o vyveseni a zveseni: +/8K@ Cast raucimfe
Stavebny Orad

Détum vyvesenia: / / (7 / / /q/’ / Petiatka a podpis: /Aﬁ 2y Ofé":;g;i é;n -

Détum zvesenia: Pediatka a podpis:

Miarova 21

"7 05 Bratislava 7
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