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Dévodova sprava

Utvaru pre styk s verejnostou Miestneho tiradu Bratislava-Ruzinov vyplynula z uznesenia MZ
MC Bratislava-Ruzinov ¢. 422/XXIV/2017 zo dia 7.2.2017 tloha vyhotovit zaznam z
kazdého vystipenia obanov v bode miestneho zastupitel'stva ,,Vystipenie obcanov* tak, ako
to byva v zapisniciach zo stretnuti starostu s obyvatelmi, a aby na konkrétne vznesené
poziadavky bolo zodpovedané v informativnom materidli na nasledujicom rokovani
miestneho zastupitel'stva.

Dna 25.9.2018 vystapili na XLI. Zasadnuti miestneho zastupitel'stva v bode ,,Vystipenie
ob¢anov* 4 obyvatelia so svojimi podnetmi.

Podnet ¢. 1: Obyvatel’ka D. hovori o parkovacej politike ktord je v nedohl'adne. Dava priklad
toho, ako je chodec zanedbavany v prioritich poslancov, ked’ zo strany stavebnika prisla
poziadavka na odkupenie chodnika. Sabinovska, Tokajicka, Drienova st lokality kde st
vnutrobloky bez chodnikov. Obyvatel'ka tému spomenula viackrat, no ni¢ sa nezmenilo. Preto
sa dotazuje ¢i je pravda, Ze na Vrutockej ulici sa bude chodnik predavat’ stavebnikovi.

Odpoved’ — starosta nevie o ziadosti na odkupenie ktort obyvatelka spomenula. Vie vSak
0 stretnuti investora s obyvate'mi domu, ktori ho ziadali ho aby im z chodnika urobil pozdlzne
parkovisko.

Podnet ¢. 2: Obyvatel’ka M. chce v mene ob¢anov vediet’, ¢i bola podpisana zmluva s panom
Durov¢ikom ohl'adom prendjmu DK Bulharska. Odpoved’: nie.

- Obyvatel’ka M. ohl'adom stile nedorieSen¢ho vySetrovania finanénych prostriedkov
RSK navrhuje intervenciu policie.

- Na hodoch vystupuju hviezdy ktoré maji honorar ako Karel Gott. Jej otazka sa tyka
toho, ¢i je treba minat’ také peniaze MC na honorare zahrani¢énych umelcov.

- Grantova komisia udajne podviedla seniorov. Grantova komisia pracovala
s informaciou od pracovnicky z oddelenia socidlnych veci. Poslanci nepozadovali
blizsie informacie, ¢o obyvatelka kritizuje.

- Obyvatel’ka bola v minulosti prihldsena do diskusie, no nedostala priestor, jej
vystupenie bolo presunuté do iného bodu. Hovori, Ze seniori su z pristupu poslancov
sklamani.

Odpoved”: starosta upresiiuje situaciu s RSK. Sam je sklamany z dlhého priebehu, ked'ze PZ
SR si stale vyzadoval dokumenty a znalecké posudky.



Starosta odpoveda, ze honorare umelcov ktori vystupili na hodoch nie su vyssie ako v inych
mestskych Castiach a uvadza priklady zahrani¢nych umelcov ktori boli pozvani a boli lacnejsi
ako osloveni slovenski umelci. Napriklad skupina Cigdnski diabli vystupovala bez naroku na
honorar.

Podnet ¢. 3: Obyvatel’ P.H. zdoraziluje potrebu zacatia procesu identifikacie roznych stavieb,
ktorych vysporiadanie nie je dané do vlastnictva MC: Exnarova ulica vychod, na juh od
Trnavskej, na Posni Palkoviova. S to majetky obce. Investicné zamery sa spajaji so
stavbami ktoré nepatria MC ani mestu.

- Koblasti Posenn sever ajuh prebehlo stretnutie so starostom a vedicou stavebného
uradu. Doplnené informdcie prerokované na stretnuti by mali byt’ na stavebnom urade.
Na uvedenom stretnuti boli identifikované body, ktoré obyvatel’ H. veri, Ze sa pohnu.

-V téme cyklochodnikov obyvatel' kritizuje policiu (nedefinované PZ SR / MsP).
Starosta komunikoval zodpovednému prisluSnikov policie zaujem obyvatelov
0 segregované cyklotrasy, ale zodpovedny policajt akoby nebral do tvahy predosly
ustny suhlas. Obyvatel’ navrhuje pouZivat’ zeleny asfalt, ked’Ze je len o 25% drahsi, no
netreba ho obnovovat kazdé 2 roky. MC a jej Gsilie je v jej usili vyjst cyklistom dalej
ako iné mestské Casti, uzatvara obyvatel’.

Odpoved’ — starosta reaguje, ze vysporaduvanie pozemkov je V prebiechajicom procese.
Vynimkou su pozemky ktoré si v sikromnym vlastnictvom. K téme stavebnej uzavery bud’
Posen alebo Prievoz boli uz zapisované, ako vysledok stretnutia, ktoré obyvatel’ uvadza. 25%
zvySenie ceny za asfalt na cyklocestu nie je zanedbatelny rozdiel, no je mozné o tom
uvazovat’.

Podnet €. 4: Obyvatel' J.H. kritizuje stavebnika FINEP, Ze v okoli Cvernovky stavia vysoké
budovy, nadstavby, pritom je to ¢innost’, ktoré by sa nemala robit’. Nadstavba podl’a neho znici
narodnt kultirnu pamiatku Cvernovky. FINEP sa o budovu nestard, chodia tam bezdomovci,
squateri. Investorov zaujem je nechat’ budovu ¢o najviac schatrat. FINEP taktiez znicil Jégeho
alej. MC by mala primét’ developera aby spraval ako sa patri v 21. storoéi, tzn. nie primarne
hl'adiet’ na zisk za kazdu cenu, ale m4 dbat’ aj o rozvijanie Gzemia, ¢o by mala byt tloha
developera.



