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Navrh uznesenia:

Miestne zastupitel'stvo
po prerokovani materialu

berie na vedomie

spravu o vysledku kontroly hospodarenia akciovej spolo¢nosti CULTUS RuZinov, a.s.
Ruzinovska 28, Bratislava



Dévodova sprava

Na zaklade ramcového planu prace Utvaru miestneho kontroléra Mestskej Casti Bratislava
Ruzinov na 2. polrok 2016 schvaleného uznesenim Miestneho zastupitel'stva Mestskej Casti
Bratislava Ruzinov (d’alej ,MZ MC%) &. 287/XV1/2016 zo diia 21.6.2016 bola vykonana
kontrola hospodarenia akciovej spolo¢nosti  CULTUS Ruzinov, a.s. Ruzinovska 28,
Bratislava. Predlozena sprava v Casti Verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Digitalny
fotoaparat Nikon D810% je zarovei splnenim uznesenia MZ MC &. 353/XIX/2016 zo diia
18.10.2016.



Sprava
0 vysledku kontroly hospodarenia akciovej spolo¢nosti CULTUS RuZinov, a.s.
RuzZinovska 28, Bratislava
¢.7/16

Na zaklade schvéileného ramcového planu kontrolnej &innosti Utvaru miestneho
kontroléra mestskej Gasti Bratislava — Ruzinov (dalej ,,UMK*) na II. polrok 2016 (uzn. MZ
MC & 287/XVI/2016 zo dia 21.6.2016) apodla poverenia &. 7/16 zo dia 2.9.2016
zamestnanci UMK: vykonali v ase od 2.9.2016 do 28.10.2016 kontrolu hospodarenia
s finanénymi prostriedkami za obdobie od 2015 do 31.8.2016. Kontrola spolo¢nosti so
100% majetkovou ucastou Mestskej Casti Bratislava - Ruzinov so sidlom v Bratislave
Mierova 21, 827 05 Bratislava (d’alej ,MC*) bola zamerana na dodrZiavanie vieobecne
zaviznych pravnych predpisov pri hospodareni s finanénymi prostriedkami rozpoétu MC
Ruzinov a stav dodrziavania zdkonom stanovenych povinnosti pri hospodareni a nakladani
S jeho majetkom. Stvisiace zdkony: Zakonnik prace ¢. 311/2001 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov (dalej ,,ZP“), ¢&. 215/2004 Z.z. o ochrane utajovanych skuto¢nosti v zneni
neskorSich predpisov, ¢. 428/2002 Z.z. o ochrane osobnych tdajov v zneni neskorSich
predpisov, ¢. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach v zneni neskorsich predpisov (dalej
,»zakon o cestovnych nahradach®), €. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,zdkon o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy*),
357/2015 Z.z. o finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ¢.
583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach izemnej samospravy v zneni neskorSich predpisov
(d’alej ,,zakon o rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy®), ¢. 595/2003 Z. z. o dani
Z prijmov v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,zakon o dani z prijmov®), ¢. 211/2000 Z.z.
0 slobodnom pristupe k informacidm v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,zdkon
0 slobodnom pristupe k informaciam®), €.152/1994 Z.z. o socidlnom fonde Vv zneni neskorSich
predpisov (d’alej ,,zadkon o SF*), €.431/2002 Z.z. o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov
(dalej ,,zakon o UcCtovnictve), €.369/1990 Z.z. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov (d’alej ,,zdkon o obecnom zriadeni®), ¢. 18/1996 Z. z. 0 cenach v zneni neskorsich
predpisov (d’alej ,,zadkon o cenach®), Obchodny zdkonnik 513/1991 Zb v zneni neskorSich
predpisov (d’alej ,,0Z*), 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani v zneni neskorSich predpisov
platny do 17.4.2016 (d’alej ,,zakon o verejnom obstaravani*), ¢. 353/2015 Z.z. o verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov - G€inny od 18.4.2016, vyhlaska
MPSVR SR ¢. 124/2006 Z.z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti na zaistenie bezpec€nosti a
ochrany zdravia pri praci a bezpecnosti technickych zariadeni v zneni neskorSich predpisov
(dalej ,,BOZP“), Vseobecne zavizné nariadenie MC & 13/2012 zo diia 15.5.2012
0 hospodareni s majetkom MC a d’al$ie savisiace predpisy.

Akciova spolo¢nost’ bola zalozena MC na zéklade uznesenia miestneho zastupitel'stva
(dalej ,,MZ*) ¢. 133/VII/2003, ktora nahradza svojimi Cinnostami zruSenu prispevkova
organizaciu CULTUS MC a jej hlavnou ulohou je rozvoj kultirno-spolo¢enského Zivota pre
vietky vekové a socialne skupiny obyvatel'ov MC.

Ekonomicky je zavisla na spolupraci s MC a svoju ¢innost vykonava na zaklade
zmlav uzatvorenych s MC a na zéklade schvalenych projektov.

Stanovy spolo¢nosti

Uznesenim MZ MC ¢&. 43/IV/2015 z 10.3.2015 bolo schvéalené vykonanie zmeny
Stanov spolo¢nosti CULTUS Ruzinov, a.s. a to formou prijatia novych Stanov spolo¢nosti
CULTUS Ruzinov, a.s., ktoré v celom rozsahu maji nahradit’ ich doterajSie znenie.



Dna 16.8.2016 bola vykonana zmena stanov spolo¢nosti ato rozhodnutim jediného
akcionara. Nové Uplné znenie stanov je prilohou notarskej zéapisnice. Text navrhovanych
zmien spolocnost’ predlozila ako informativnu spravu na rokovanie miestneho zastupitel'stva,
ktoré sa konalo dia 7 .7. 2015 .

Zo znenia novych stanov upozoriujeme na nasledujuci text:

Akciova spolocnost’ bola zaloZena za inym ucelom ako ucelom podnikania a dosahovania
zisku v zmysle ustanovenia § 56 ods. 1 Obchodného zakonnika, ustanovenia § 30 ods. 2
zdkona ¢. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v platnom zneni a ustanovenia clanku 132
pism. n) s prihliadnutim na ustanovenie clanku 133 smernice Rady 2006/112/ES z 28.
novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov.

Ucelom a hlavnou vilohou akciovej spolocnost je plnenie iiloh vo verejnom zdujme v oblasti
kultury a vykonavania kulturnych sluzieb ako aj dodanie tovaru suvisiaceho s tymito sluzbami
obyvatelom m.¢. Ruzinov. Na dosiahnutie ucelu a hlavnej ulohy je akciova spolocnost
opravend vykondvat zdrobkovu cinnost z ktorej zisk bude pouZity na naplnenie ucelu a
plnenia hlavnej ulohy poskytovat sluzby vo verejnom zaujme v oblasti kultury a vykondvania
kulturnych sluzieb ako aj dodanie tovaru suvisiaceho s tymito sluzbami obyvatelom m.c.
Ruzinov.

Pravo akcionara na podiel na zisku je vylucené z dovodu nepodnikatelského charakteru
spolocnosti a jej plnenie uloh vo verejnom zdujme.

Akcionar nema pravo na podiel zo zisku spolocnosti (dividendu z dovodu nepodnikatel'ského
charakteru spolocnosti a jej plnenia uloh vo verejnom zaujme, pricom cely zisk spolocnosti sa
pouzije na plnenie ucelu spolocnosti uvedeného v zakladnych ustanoveniach. Akciondr je
povinny vratit spolocnosti akukolvek dividendu.

Kontrolné zistenia

Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze ide o zasadnu zmenu stanov, ktoré menia charakter spolo¢nosti.
VZN ¢€.13/2012 o zasadach hospodarenia s majetkom miestnej Casti a mesta v § 17 bod 5 cast’
b uvadza - Na vykon prav mestskej Casti podla ods. 4 (cenné papiere, majetkové podiely,
vklady v pravnickych osobach) sa vyzaduje predchadzajuce prerokovanie miestnym
zastupitel'stvom v pripadoch rozhodnutia 0zmene stanov, spolocenskej zmluvy,
zakladatel'skej listiny. PretoZze zmena stanov bola zastupitel'stvu predlozend len ako
informativny material o ktorom sa nerokovalo, méze to v budicnosti vyvolat’ opravnent
pochybnost’ o tom, ¢i st tieto stanovy platné. Posledna zmena stanov z 10. 3. 2015 bola nielen
prerokovana, ale aj zastupitel'stvom schvalend uznesenim 44/IV/2015.

Prezentovanym cielom zmeny stanov je navodit’ priaznivejsie podmienky pri uplatiiovani
DPH . Vedenie spolocnosti pri analyze uctovnych a ekonomickych dokladov identifikovalo
potrebu aktualizovat zakladne dokumenty spolocnosti, najmd stanovy a predmet podnikania
zapisany v obchodnom registri, a to tak, aby fakticky stav zodpovedal stavu uvedenom v
tychto dokumentoch. Ide najmd o definovanie pouzitia zisku. Je potrebné upravit jeho pouZitie
tak, aby bolo viazané iba pre dalsi rozvoj kulturnych sluzieb poskytovanych v prospech
Ruzinovéanov. Takto upravené pouzitie zisku bolo odporucené danovymi poradcami, ako
vhodneé riesenie v ramci legislativneho prostredia pri uplatiiovani DPH. Splnenie tohto ciel’a
je problematické minimalne z dvoch dovodov. Hned’ v prvom ¢lanku sa uvadza, ze akciova
spolocnost bola zalozend za inym ucelom ako za ucelom podnikania a dosahovania zisku.



Spolo¢nost’ vSak moze byt zalozena iba raz. Tato deklaracia prichadza po dvanastich rokoch
existencie spolo¢nosti. Dali problém novych stanov spoéiva v nespravnej citacii zdkona, kde
sa v ¢l.l Zékladné ustanovenia nespravne cituje § 30 zakona o DPH, ktory sa nezaobera
sluzbami v oblasti kultary, ale sluzbami socialnej pomoci ¢o nema ni¢ spolocné s ¢innost'ou
spoloc¢nosti Cultus a.s.

Zakaz konkurencie

Pokial zo stanov nevyplyvajui dalSie obmedzenia, ¢len predstavenstva nesmie:
(§196 Obchodného zakonnika)

a) vo vlastnom mene alebo na vlastny ucéet uzavierat’ obchody, ktoré suvisia s

podnikatel’skou ¢innostou spoloc¢nosti,

b) sprostredkuvat’ pre iné osoby obchody spolo¢nosti,

C) zGcastnovat’ sa na podnikani inej spoloc¢nosti ako spolo¢nik s neobmedzenym ru¢enim

d) vykonavat’ ¢innost’ ako $tatutarny organ alebo ¢len Statutarneho alebo iného organu

inej pravnickej osoby s podobnym predmetom podnikania

Richard Bednar sa stal ¢lenom predstavenstva Cultus a.s. dia 10. 3. 2015. V tom ¢ase bol
spolo¢nikom a konatel'om s.r.o. G&B Establishment. Konatel'om tejto spolo¢nosti bol az do
11. 11. 2015 aspolo¢nikom az do 17. 3. 2016. Menovany sa dina 10. 10. 2015 stal aj
konatel'om spoloc¢nosti Brunnen s.r.o. Predmet ¢innosti uvedenych spolo¢nosti sa Ciastocne
prelina s predmetom ¢innosti Cultus a.s.

Okrem ustanoveni obchodného zakonnika sa na veducich zamestnancov, ktory vykonavaji
funkciu Statutdrneho organu vztahuje § 9 zdkona552/2003 o vykone pradc vo verejnom
zaujme, ktory uvadza:

Veduci zamestnanec, ktory vykonava funkciu Statutarneho organu u zamestnavatela
uvedeného v § 1 ods. 2, nesmie podnikat alebo vykonavat inu zarobkovu cinnost a byt ¢lenom
riadiacich, kontrolnych alebo dozornych organov pravnickych osob, ktoré vykondvaju
podnikatel'sku cinnost.

Andrea Kozdkova riaditel’ka a ¢lenka predstavenstva od 10. 3. 2015 bola spolo¢ni¢kou
a konatel’kou spolo¢nosti Lyra Slovakia s.r.o. do 18. 5. 2015. VysSie citované ustanovenie
zékona uvadza:

Veduci zamestnanec, ktory vykondva funkciu Statutarneho orgdnu, je povinny do 30 dni 0do
dna jeho ustanovenia na miesto vediiceho zamestnanca skoncit inu zdrobkovu cinnost,
podnikanie alebo clenstvo v riadiacich, kontrolnych alebo dozornych organoch pravnickych
0sob, ktoré vykonadvaju podnikatelski cinnost sposobom vyplyvajicim z prislusnych pravnych
predpisov. Lehota v tomto pripade nebola dodrzana.

Prenajaty majetok od MC

Spolo¢nost’ hospodari s vlastnym majetkom a s majetkom prenajatym na zdklade
Zmluvy o komplexnom prenajme, ktory vedie v operativnej evidencii a neodpisuje sa.
Prenajaty majetok je zachyteny na podsivahovych Uctoch v rozliSeni: stavby, samostatné
hnutel'né veci, dopravné prostriedky, drobny hmotny majetok, umelecké diela a zbierky. Od
1.1.2010 boli obchodnej spolo¢nosti zverené do uzivania 2 spolo¢enské domy (d’alej ,,SD*):
SD Travniky a SD Prievoz.
Hodnota prenajatého majetku k 31.12.2015:

Stavby 2488282 €
Samostatné hnutel'né veci 93 890 €
Dopravné prostriedky 21512 €
Drobny hmotny majetok 80 508 €



Umelecké diela a zbierky 9467 €

Ubytok tvori moralne a fyzicky zastaraly majetok, ktorého oprava je nerentabilna.
Navrh na vyradenie majetku (2016) v sume 22 160 € bol schvaleny na operativnej porade
starostu MC v stlade so VZN &. 13/2012 o zasadach hospodarenia s majetkom MC (zéapis
z porady starostu 7.6.2016 a 16.8.2016).

Bezplatné uZivanie priestorov

V prilohe ¢. 2 v bodoch 2 a3 ,,Zmluvy o komplexnom najme majetku pre CULTUS
Ruzinov, a.s.” sa uvadza:
., 2) Ndjomca poskytne bezplatne priestory vo svojich zariadeniach kulturno —
spolocenskym suborom na nacviky i prezentaciu svojej ¢innosti:
DK Ruzinov: MFS Karpaty
MSZ Cantus
Siibor Trasa Sevéenka
SD Prievoz: DFS Travnicek
SD Nivy: Sachovy krizok
3) Ndjomca poskytne bezplatne priestory pre déchodcov
DK Ruzinov: Klub dochodcov
SD Prievoz: Klub dochodcov*.
., Najomca ma pravo prenajimat priestory aj cenou dohody, ktoru schvaluje Spravna rada
akciovej spolocnosti“.
Kontrolné zistenia: kontrolou bolo zistené, Ze bez suhlasu Predstavenstva akciovej
spolocnosti boli bezodplatne poskytnuté priestory:
1) ,Latinskoamericky kultirny projekt” zastipeny p. Miguel Mendézom na dobu
ur€itt a to od 14.05.2016 do 15.05.2016 v ¢ase od 09.00 do 04.00 hod.
2) Matica Slovenska na akciu ,,Festival slovenskej piesne a to dna 25.02.2016
od 15.00 do 22.00 hod.
3) Class — jazykova $kola, s.r.o. na akciu ,,Anglicky den pre $koldkov MC RuZinov*
a to dna 27.05.2016 od 8.00 do 15.00 hod..

Dalej bolo kontrolou zistené, Ze spolo¢nost CULTUS Ruzinov, a.s. uzatvorila zmluvy
0 vzdjomnej spolupraci, ktoré si bezodplatné so spolo¢nost’ami:
1) KALAMA PRODUCTION, s.r.0., (vzmluve uzatvorenou dna 22.10.2015 medzi
spolo¢nostou KALAMA PRODUCTION, s.r.o. a spolo¢nostou CULTUS Ruzinov,
a.s. sa uvadza cit.: , Touto zmluvou sa CULTUS zavizuje prenechat do uZivania
KALAMA PRODUCTION priestory vymedzené v bode 2.2 tejto zmluvy na ucel
vymedzeny touto zmluvou a KALAMA PRODUCTION sa zavizuje spolocnosti
CULTUS zabezpecit vystupenie Richarda Miillera s kompletnou kapelou (5 clenov)
v trvani 30 minut plus dalsie pridavky, a to na RuzZinovskych hodoch 2016 (v termine
september 2016), organizovanych CULTUSOM, v celkovej hodnote 2500,- eur bez
DPH. Uvedenad Cciastka pokryva honordrové a produkcné ndklady KALAMA
PRODUCTION v suvislosti s vystupenim. CULTUS je povinny zabezpecit
ozvucenie a osvetlenie podujatia na zaklade technickej Specifikacie a dodaného Ridera
KALAMA PRODUCTION. CULTUS sa zavizuje prenechat do uZivania nebytové
priestory nasledovne:
- Dom kultury Nivy, velka sala od 05.10.2015 do 08.10.2015, v case od 08.00 hod.
do 22.00 hod,
- Dom kultury Nivy, velka sala Styri dni v roku 2016 podla dohody,



- Dom kultiry Ruzinov, miestnost C. 16 v suteréne od 05.10.2015 do 31.12.2016,
v case od 08.00 hod. do 22.00 hod. Nebytové priestory sa prenechdavaju do uzZivania
vlucne na ndcvik programu hudobnej kapely a uskladnenie hudobnych nastrojov a
aparatury. V pripade, ak KALAMA PRODUCTION neposkytne plnenie podla bodu
2.1 tejto zmluvy z dévodov nou zavinenych, je povinna zaplatit CULTUS-u cenu
vystupenia kapely, a to vo vyske 2500,- EUR najneskor do 10 dni odo dna
neuskutocnenia planovaného vystupenia. V pripade neposkytnutia plnenia z dévodov
nou nezavinenych sa zmluvné strany dohodnu na nahradnom termine vystupenia
na rovnakom alebo porovnatelnom podujati ).

2) Obgianske zdruzenie EUROPA DETI (prenechanie do uZivania nebytové priestory
mala sala 1 az 2 krat mesaéne v trvani max. 6 hodin a to od 01.03.2016 do 28.03.2017)

3) a Spolo¢nost’ priatelov dobrej hudby, 0.z. — zmluva zo dia 09.10.2015 (prenechanie
do uzivania nebytové priestory v ¢ase od 18.00 do 22.00 hod v diioch 12.01.2016,
13.01.2016, 19.01.2016, 20.01.2016, 26.01.2016 a 27.01.2016)

Interny predpis pre vedenie u¢tovnictva

Upravuje rozsah, spdsob a preukazatelnost vedenia uctovnictva Vv zmysle zékona
0 uctovnictve (smernica z 1.1.2009).

Podvojné uctovnictvo do 31.12.2015 bolo vedené v programe UAFALAN od
spolo¢nosti AKROS s.r.o. Rozhodnutie G¢tovnej jednotky bolo pre rok 2016 pokracovat’
v novom programe TRIMEL, ¢o v danom pripade nebolo dobré rozhodnutie, ked’ze hlavna
ekonomka, ktora fyzicky viedla uctovnictvo do prichodu kontroly  nebola dostatoc¢ne
zaSkolena a zvladnutie U¢tovného programu jej robilo problémy (nedostatky v metodike
uctovania).

Organizacia je mesacnym platcom dane z pridanej hodnoty (d’alej ,,DPH®) a pri
vystavovani daflovych dokladov sa riadi prisluSnymi ustanoveniami zakona ¢. 222/2004 Z.z.
o DPH.

Z hladiska odpo¢tu DPH postupuje:
a) bez naroku na odpo¢et DPH (kultiirne podujatia na zaklade obchod. vztahov s MC),
b) odpocet koeficientom podl'a § 50 zakona o DPH,
c) celkovy odpocet DPH pri kultirnych podujatiach komeréného charakteru.

Uvedeny softvér ma vo svojich vystupnych zostavach formulare uctovnych dokladov
pre jednotlivé druhy uctovnych operacii. Tieto vyuZiva a po zauctovani vytlaci a pripoji
k prislusnym dokladom.

Cielom kontroly bolo preverit’ dodrziavanie zakona o uctovnictve, v pripade zistenia
nedostatkov navrhnut’ opatrenia na zamedzenie vzniku chyb.

Ku kontrole boli predloZzené¢ dodavatel'ské faktury, odberatel'ské faktury, bankové
vypisy, pokladni¢né doklady, interné doklady, uctovny rozvrh.

Kontrolné zistenie:

Kontrolou bolo zistené ze so zamestnankynou, ktora od 4/2016 fyzicky viedla
pokladnu, nebola uzatvorena dohoda o hmotnej zodpovednosti v zmysle § 182 ZP a nebol
vypracovany zaznam z preberania pokladne, ktorého sticastou mala byt inventarizacia (§184
ZP - pri zmene hmotne zodpovednej osoby je uftovnd jednotka povinnd vykonat
inventarizaciu).

Pokladni¢na kniha je vedena v elektronickej podobe. Kontrolou pokladni¢nej knihy
za rok 2016 bolo zistené, Ze uctovné zapisy sa nevykondvali v asovom slede (chronologicky)
tak, ako v iétovnom obdobi vznikali (napr.: pokladniény doklad ¢. 516 bol s datumom
1.4.2016, doklad ¢. 397 s datumom 4.4.2016, doklad ¢. 513 s datumom 27.4.2016). Kontrola
upozoriiuje, ze hodnovernost’” vedenia pokladne je preukdzand len v pripade Ze GCtovné



doklady su vedené chronologicky v nepretrzitom rade pocas uctovného obdobia  (§ 12
zékona o uctovnictve).

Kontrola d’alej upozoriiuje, Ze je potrebné mesacne tlacit’ Pokladniénti knihu,
Vv ktorej sa chronologicky zaznamenava pohyb penaznych prostriedkov a kone¢ny stav
poklade (§ 8 =zakona o Gltovnictve - povinnostou je  viest uctovnictvo spravne,
preukazatel'ne a zrozumitel'ne).

Uttovny rozvrh pre rok 2016 obsahuje ¢ty na ktorych tétovna jednotka netétuje
(napr. udet 025— pestovatel'ské celky, Gcet 085, 194, 195....). Uétovny rozvrh je potrebné
zostavit' podl'a vlastnych podmienok (§ 13 ods. 2 zakona o Gctovnictve).

Ziadost' o poskytnutie jednorazového preddavku (formular) kontrola odporaca oSetrit’
2 podpismi - zamestnancom a nadriadenym zamestnancom.

Oprava uctovych dokladov v niektorych pripadoch nebola vykonana predpisanym
sposobom v sulade s ustanovenim § 34 zakona o uctovnictve. Na dokladoch nebol vyznaceny
datum a podpis osoby, ktord opravu vykonala ( napr.: VPD ¢.687, 694, 740, 750, 758,...)

DF ¢. 369/2016 - nakup a montdz tazné¢ho zariadenia pre MV NISSAN v sume
447 € vratane DPH. V danom pripade sa jednalo o0 technické zhodnotenie majetku a nie
0 spotrebu materialu. Spravne uctovat' na ucet 022 — obstaranie hmotného majetku.

DF ¢. 203/2016 - zdvihacie zariadenie v sume 6480 € vratane DPH. Nespravne
zauctované na ucet 511 — opravy audrziavanie. Jednd sa o samostatni hnutelni vec.
Spravne Gctovat na ucet 022 - obstaranie hmotného majetku.

Drobny hmotny majetok spolo¢nosti od sumy 166 € - 1700 € uctovna jednotka
eviduje na podsuvahovom ucte 777.

Mobilné telefony, fotoaparaty, notebooky kupené v roku 2016 vyuzivané na vykon
prace zamestnancami uctovna jednotka vedie na osobnych kartach zamestnancov.

Novela zakona ¢. 595/2003 z. z. o dani z prijmov upravila povinnost’ dodrziavat’ princip
nezavislého vzt'ahu medzi zavislymi osobami (§ 17 ods.5), podl'a ktorého je sucast'ou zakladu
dane zavislej osoby aj rozdiel, o ktory sa ceny pri vzdjomnych obchodnych vztahoch
zéavislych osob vratane cien za poskytnuté sluzby, p6zic¢ky a tvery liSia od cien pouzivanych
medzi nezdvislymi osobami. Pricom na urcenie rozdielu sa pouZije postup tzv. transferového
oceniovania ( § 18 ods. 1). Usmernenie MF SR ¢. 014283/2016-724 urcuje obsah
dokumentécie, ktoré zavislé osoby na tento ti¢el maju vypracovavat.

Kontrolné zistenie

Cultus a. s. napriek tomu, Ze je v zmysle zdkona zavislou osobou takuto dokumentaciu vobec
nerobi.

Personalna a mzdova agenda
Spolo¢nost’”  k 30.8.2016 evidovala 36 zamestnancov, ktorych osobné spisy boli
predmetom kontroly.

Pracoviska:

DK Ruzinov (Ruzinovska 28) 28
SD Nivy (Sutazna 18) 3
SD Prievoz (Kastiel'ska 30) 3
SD Travniky (Nevéddzova 4) 2

Kontrola konStatuje, Ze osobné spisy su vedené prehladne podl'a abecedného
zoznamu Vv uzamykatel'nych kontejneroch.
Kontrola bola zamerana na obsah osobného spisu, ktory ma obsahovat’ najma:
- ziadost’ o prijatia do pracovného pomeru,
- osobny dotaznik,
- profesijny zivotopis



- doklad o kvalifika¢nych predpokladoch,
- odpis z registra trestov (v ¢ase prijatia niec star$i ako 3 mesiace),
- pracovnu zmluvu (d’alej ,,PZ*)
- pracovnu napli s opisom pracovnej ¢innosti,
- zdznam z instruktaze o zékaze pouzivania alkoholickych népojov na pracovisku,
- z4dznam z vykonania inStruktdze o bezpecnosti prace a poziarnej ochrany v sulade
so zakonom €. 330/1996 Z.z. o bezpec€nosti a ochrane zdravia pri praci,
- podla charakteru prace — doklad o hmotnej zodpovednosti za hodnoty zverené na
vyuctovanie podla § 182 a § 177 ZP,
- pouceni opravnenej osoby (zamestnanca) v zmysle § 21 ods. 3 zakona o ochrane
osobnych udajov.
Od zaciatku roka 2016 v spolo¢nosti prebiehali personalne zmeny, ktoré suviseli aj
S pripravovanou organizacnou zmenou. So zamestnancami ktori ukoncili pracovny pomer
(dalej ,,PP*) do 30.8.2016 boli uzatvarané dohody o ukonéeni PP podla § 60 ZP (na zdklade
kontrole dostupnej dokumentécie v roku 2016 ukoncilo PP 16 zamestnancov).
Dna 30.8.2016 zamestnavatel' prijal rozhodnutie o organizanej zmene spolocnosti
v zmysle ktorého s ucinnostou od 1.10.2016 doslo k zruseniu niekol’kych pracovnych pozicii
(prerokované predstavenstvom dia 30.8.2016) napr.:
,,Zvukar — osvetl'ovac*
»Samostatny referent hospodarskej spravy®...

Kontrolné zistenie:

Zmeny boli zapracované do organizacnej Struktury. Zisteny nedostatok je
V nespravnom grafickom znédzorneni usporiadania vztahov medzi jednotlivymi pracovnymi
miestami, ktoré zahinaju vzt'ahy nadradenosti, podradenosti, vzajomné kompetencie, vizby
a zodpovednost’, ¢o odporucame opravit’.

Prijaté organizacné zmeny ani vypovede zamestnancov neboli prerokované so
zastupcom zamestnancov. Podl'a vyjadrenia vedenia spolo¢nosti organizacia nema zvoleného
zastupcu zamestnancov (zapisnica z predstavenstva z 30.8.2016).

V niektorych osobnych spisoch chybal doklad o vzdelani a vypis z registra trestov, o
je potrebné o v najkratSom termine dolozit’.

Zamestnanec, ktory ma uzatvoreni PZ od 4.5.2016 —31.12.2016 na ¢innost ,IT
Administrator ma sucasne uzatvoreni dohodu o vykonani prace do 31.12.2016 na ¢innost’
»Sprava vypoctovej techniky, instalacie a konfiguracie sieti, servisny vyjazd“. V danom
pripade sa jedna o zhodnt pracu. Podla § 50 ZP - Zamestnavatel moZze dohodnut’ niekol'ko
pracovnych pomerov s tym istym zamestnancom len na ¢innosti spo¢ivajice v pracach iného
druhu; prava a povinnosti z tychto pracovnych pomerov sa posudzuju samostatne.

§ 226 ZP - Pisomna dohoda o vykonani prace sa uzatvara najneskor dent pred dilom
zaCatia vykonu prace. V pripade uzatvorenej dohody ¢. 12/2016 na ekonomické prace
podmienka nebola splnena.

V osobnom spise zamestnanca, s ktorym bola uzatvorena dohoda o pracovnej ¢innosti
na ,Poziarny dohlad na podujatiach organizovanych zamestnavatelom®™ chybal doklad
odbornej sposobilosti na danu Cinnost’.

V osobnom spise zamestnanca, s ktorym bola uzatvorena dohoda o pracovnej ¢innosti
na ,,Opravu a udrzbu elektrozariadeni* chybal doklad odbornej spdsobilosti na dant ¢innost’.

Kontrolou dochadzky za 8/2016 bolo zistené, Ze zamestnanec, ktory pracuje na
dohodu mal priznané  stravné listky v pocte 8 ks.  Poskytnutie stravnych listkov
,dohodarom® je potrebné oSetrit’ internym predpisom.
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Kontrola odporuca aby vsetky kopie dokladov (doklad o vzdelani, certifikaty, doklad
odbornej spdsobilosti apod.), ktoré sa zakladaji do osobnych spisov zamestnancov
obsahovali podpis zodpovednej osoby (personalista), ktord overila zhodnost’ s originalom.

Z dovodu prehl'adnosti dokumentacie v osobnom spise odporucame, aby bol dolozeny
ako prvy doklad supis obsahu vsetkych dokladov.

Autoprevadzka
Kontrolovany subjekt ku diu kontroly prevadzkuje 4 motorové vozidla.
V majetku spolo¢nosti su evidované 3 vozidla:
- Citroen Jumper 1,9 D (vlastnictvo MC) - ECV: BA-186-DS Nakladny automobil
skrinovy dodavkovy obstarany v r. 1999 (priemerna spotr. 9,43 1/100 km — mesto)
- Skoda Octavia Ambiente 2,0 (vlastnictvo CULTUS) — ECV: BA-960-VL
automobil obstarany v r. 2005, priemerna spotreba podl'a TP 5,9 1/100 km.
Motorové vozidla obstarané v r. 2016 prostrednictvom uverovych zmluv
- NISSAN X- Trail 1,6 (vlastnictvo CULTUS) — ECV: BL —299- LU  Terénny
automobil priemerna spotreba podl'a TP 6,2 1/100 km (po prelitrovani 9,1 1/100
km) Doba splacania uveru 36 mesiacov. Posledna splatka podrla splatkového
kalendara je 5.6.2019.
- VW CADDY 4 TRENDLINE 1,4,L (vlastnictvo CULTUS) — ECV: BL — 745-LN
Dodavkovy automobil, priemernd spotreba podl'a TP 5,9 1/100 km
Doba splécania tveru 12 mesiacov. Posledna splatka je 2.3.2017.

ECV: BL- 299- LU

S ucinnostou od 1.4.2016 bola s riaditel’kou spolo¢nosti uzatvorend Zmluva
0 poskytnuti motorového vozidla na pouzivanie pre sluzobné a sukromné ucely (uzatvorena
podla § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika).

Pri zdanovani nepenazného prijmu vo vyske 1% zo vstupnej ceny vozidla (270 €)
uctovna jednotka postupuje podla § 5 ods. 3 pism. a) zdkona o dani z prijmov (odvody
spravcovi dane, do socidlnej a zdravotnej poistovne ako pri prijme).

OsvedCenie o Uradnom merani spotreby PHL MV NISSAN X- Trail 1,6 je
z22.8.2016 autorizovanou osobou DEKRA Slovakia s.r.o. Priemernd spotreba podla
osvedGenia je 7,5 1/100 km + 1,6 1/100 km pri pouzivani klimatizacie. Uétovna jednotka pri
vyaétovani vychadza z priemernej spotreby 9,1 1/100km ¢o je 02,9 litra viac ako je
garantovana vyrobou 6,2 1/100 km.

Kontrolou bola overena spravnost’ vedenia knihy jazd za obdobie 3— 8/2016.

Evidencia knihy jazd je vedena ru¢ne na bezne dostupnom tlacive a po ukonceni mesiaca do
10 dni je zamestnanec povinny vyuctovat spotrebu PHM. Kniha jazd nie je vyplnena
dosledne podla predtlace. V mnohych pripadoch z popisu a najazdenych km nie je mozné
zistit’ ¢i sa jedna o sluzobnu alebo stikromnu cestu. Vo vyactovani priznané km na sukromné
ucely nezohl'adiiujii najazdené km z miesta bydliska do prace a spét’ (min. 500 km/mesacne).
Kontrole predlozené mesaéné vyuctovania spotreby PHM nie su v niektorych pripadoch
podpisané vodi¢mi ani zodpovednym zamestnancom.

Kniha jazd 7/2016

9.7. —10.7.2016 najazdenych 537 km - PieStany a okolie. Nebolo uvedené ¢i sa jednalo
0 sukromnu alebo sluzobnt cestu (v pripade sluZz. cesty, nebol dolozeny cestovny prikaz).
16.7. — 17.7.2016 najazdenych 637 km Bratislava Zilina a okolie. Nebolo uvedené ¢&i sa
jednalo o sluzobnu alebo sukromnt cestu.

23.7.-24.7.2016 najazdenych 915 km — Bratislava - Praha , Praha okolie. Nebolo uvedené ,
¢i sa jednalo o sluzobnt alebo o sukromnt cestu.
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Podl'a predlozené¢ho vyuctovania PHM za 7/2016 bolo zo 4 760 km najazdenych 234 km
sukromne.

Kontrolou nebolo preukdzané ze financné prostriedky za PHM spotrebované na
stkromné ucely za obdobie 3-8/2016 boli zamestnavatel'ovi aj uhradené v zmysle Zmluvy
0 poskytnuti motorového vozidla ¢l. 4 bod 1) — pri sikromnej ceste zamestnanec uhradi
zamestnavatel'ovi PHM vo vyske normovanej spotreby udanej v technickom preukaze vozidla
Vv priemernych cendch PHM v beznom mesiaci.

Kontrola upozoriiuje na nedostatky pri vystavovani cestovnych prikazov a ich
vyuctovani, kde chybaju podpisy zodpovednych zamestnancov atdaje s vypisované
ceruzkov, ¢o nie je v sulade so zakonom o Gétovnictve (cest. prikaz. - 18/2016 z 7.5.16,
19/2016 z 8.5.16, 20/2016 z 12.6.2016, 21/2016 z 18.8.2016).

Kontrola odporaca vypracovat’ interni smernicu na pouzivanie motorovych vozidiel.

ECV: BL -745- LN

S t¢innost'ou od 10.3.2016 bola so spravcom budov uzatvorena ,,Dohoda o0 zvereni
motorového vozidla na pouzivanie pre sluzobné ucely”. V bode II tejto dohody sa uvadza, ze
vozidlo bude parkovat pri DK Ruzinov amusi byt zabezpecené proti odcudzeniu a
zamestnanec nesmie vozidlo pouZzivat’ na sukromné ucely vratane jazd z miesta bydliska na
pracovisko a spét.

Kontrolné zistenie:

Dna 23.6.2016 bola so zamestnancom spisana dohoda o zvereni MV na pouzivanie na
stikromné ti¢ely. V dohode nebola uvedena dizka trvania sikromnej cesty ako aj stav PHM
V nadrzi — vyzadované udaje podla predtlace.

Pri vytc¢tovani PHM zamestnanec vychédza zo spotreby 7,24 1/100 km na zaklade 3
— mesacného sledovania spotreby PHM (podla tech. preukazu: 5,9 1/100 km). ZvySenu
spotrebu PHM je potrebné dolozit" osved¢enim o tradnom merani.

Pri vyuctovani PHM za 6/2016 z najazdenych 2842 km bolo sukromne najazdenych
1453 km. U¢tovna jednotka nepostupovala v stlade so zakonom o dani z prijmov, ked
nepenazny prijem vo vyske 208 € (1% zo vstupnej ceny vozidla) za 6/2016 zamestnancovi
nezdanila (odvody spravcovi dane, do socialnej a zdravotnej poistovne ako pri prijme).

Dalej bolo zistené, Ze zamestnanec za obdobie 3-7/2016 pouzival MV na cestu
z miesta bydliska na pracovisko a spat’ (Lab — Bratislava), ¢o bolo v rozpore z uzatvorenou
dohodou o zvereni MV. Kedze zamestnanec pouzival MV aj na sukromné ucely, tento
nepenazny prijem mu mal byt zdaneny. Finan¢né prostriedky za PHM spotrebované na
sukromné ucely je potrebné spitne vypocitat’ a vratit’ na icet zamestnavatel’a.

Kontrolou bolo zistené, ze v priebehu roka doSlo na MV VW CADDY 4
TRENDLINE 1,4,L — BL-475 LN k2 poistnym udalostiam (DF ¢. 465/2016 z 10.6.2016
v sume 4 075,03 €, DF z 24.8.2016 v sume 2 002,91 €). Spoluucast’ na skode bola vo vyske
319,79 € (poistoviiou neuhradend ¢iastka). Skodova udalost’ nebola vysetrovana $kodovou
komisiou a nebol rieSeny ani sposob nahrady skody.

Verejné obstaravania spolo¢nosti CULTUS RuZinov, a.s. z pohl’adu transparentnosti,
rovnakého zaobchadzania a nediskriminacie uchadzacov a zaujemcov, ako i principu
hospodarnosti a efektivnosti pri vynakladani finanénych prostriedkov

Roc¢ny plan verejného obstaravania zakaziek
Je planom pre zabezpecenie nakupu tovarov, poskytovania sluzieb a realizacie

stavebnych prac v prisluSnom roku. Plan by mal byt vypracovany a schvaleny Statutarnym
zastupcom organizacie v sulade so schvalenym rozpoctom na bezny rok. Plan verejného
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obstardvania by mala spolo¢nost CULTUS Ruzinov, a.s. zverejnit na webovom sidle
verejného obstaravatela v sekcii verejné obstaravanie najneskor do 15. marca bezného roka.
Plan verejného obstardvania by mal verejny obstaravatel zverejnit’ s predpokladanym
finanénym plnenim, z ktorého vyplyva postup zadavania zékaziek a s terminom uskutoc¢nenia
obstaravania, ¢im by sa zabrdnilo netransparentnému verejnému obstaravaniu. Tymto
pred¢asnym uverejnenim planu by bola zabezpecend vicsia konkurencia medzi zaujemcami
resp. uchddza¢mi a tym pri va¢Som doruceni sutaznych ponuk aj vyhodnejsia cena.
Kontrolné zistenie — v roku 2015 spolo¢nost CULTUS Ruzinov, a.s. nemala vypracovany
a schvaleny ro¢ny plan verejného obstaravania zakaziek.

Zriadenie komisie na vyhodnotenie ponuk

Pri zadavani zékaziek podl'a § 9 ods. 9 zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,Zakon o VO*) verejny obstaravatel’ nie
je povinny na vyhodnotenie pontk zriadit’ komisiu. V pride jej zriadenia by mal primerane
postupovat’ podla § 40 zdkona o verejnom obstaravani (smernice spolo¢nosti CULTUS
Ruzinov, a.s., ktoré sa tykaju verejného obstaravania - Smernica pre uplatiiovanie zakona ¢.
25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov a Smernica
upravujuca zavazné postupy pri uplatnovani zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni zédkona €. 438/2015 Z.z.*). Znamena to, ze
v pripade, ak sa verejny obstaravatel’ pri zadavani § 9 ods. 9 Zakona o VO sa rozhodne zriadit’
komisiu na vyhodnotenie ponuk, verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ by mal na vyhodnotenie
poniik zriadit' najmenej trojélenni komisiu. Clenovia komisie by mali mat’ odborné vzdelanie
alebo odbornt prax zodpovedajicu predmetu zédkazky. Komisia je sposobild vyhodnocovat’
predlozené ponuky, ak je suCasne pritomna vac¢Sina jej ¢lenov, najmenej vSak traja.

Kontrolné zistenie — Vv niektorych pripadoch (napr. verejné obstardvanie na predmet
zékazky ,,Rekonstrukcia soc. zariadeni v DK Ruzinov - prizemie®, ,,Rekonstrukcia soc.
zariadeni v DK RuZinov — 1 poschodie* a ,,Odbornd prehliadka elektrickych zariadeni
a bleskozvodov*) boli zriadené iba dvojclenné¢ komisie na vyhodnotenie ponuk. V pripade
verejnych obstardvani na predmety zdkaziek ,,Technické zabezpecenie kultirneho podujatia
Ruzinovské hodové slavnosti 2015, ,,Maskarny bal — catering* a ,,RekonStrukcia strechy na
budove SD Travniky*, nebola zriadena Ziadna komisia na vyhodnotenie ponuk.

Kontrolna skupina pozaduje, aby v pripade zriadenia komisie na vyhodnotenie ponuk,
bola zriadend najmenej trojclennd komisia. V opacnom pripade by mohlo dojst’ k poruSeniu
§ 9 ods. 3 Zékona o VO, ¢iZze pri zadavani zékaziek sa musi uplatiovat’ princip rovnakého
zaobchadzania, princip nediskriminécie uchadzacov alebo zdujemcov, princip transparentnosti
a princip hospodarnosti a efektivnosti. Zaroven by sme odporucili verejnému obstaravatel'ovi
zvazit moznost, aby clenovia komisie pisomnym cestnym vyhldsenim potvrdili verejnému
obstaravatel'ovi splnenie predpokladov ustanovenych v § 40 ods. 6 Zékona o VO a zaroven by
preukazali odborné vzdelanie alebo odbornii prax zodpovedajucu predmetu zakazky
relevantnymi dokladmi (napr. Zivotopis, potvrdenia o odbornej praxi a pod.)

Vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti
0 uchadzacov podla § 26 ods. 2 pism. f) Zakona o VO, aby k cenovej ponuke predlozili
zivnostensky list alebo vypis z obchodného registra a v pripade zabezpecCovania cateringov

Vo vyzve na predloZenie cenovej ponuky verejny obstaravatel’ okrem in¢ho pozadoval
ych sluzieb aj hygienického opravnenia.

Kontrolné zistenie - kontrolna skupina konstatuje, ze vo viacerych pripadoch (napr.
verejné obstaravanie na predmet zakazky — ,,Zabezpecenie Ruzinovského plesu - catering®,
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,Maskarny bal — catering, ,,Rekonstrukcia DK Ruzinov* a ,,Oprava strechy DK Ruzinov*)
neboli pozadované doklady sucast’ou cenovej ponuky uchadzacov.

Podl'a Zakona o VO verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ pisomne poziada uchadzaca
alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov vzdy, ked
z predlozenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie podmienky ucasti.

Z uvedeného vyplyva, ze verejny obstaravatel v pripade ak uchadza¢ nepredlozi
pozadované doklady, mal poziadat pisomne alebo -elektronickou formou uchadzaca
o doplnenie dokladov. V pripade, ak uchadza¢ nedolozi v pozadovanej lehote doklady,
verejny obstaravatel’ by mal doplnit’ chybajice pozadované dokumenty (vypis z obchodného
registra alebo Zivnostensky list a v pripade zabezpeCovania cateringovych sluzieb
hygienického opravnenia), alebo zvazit vylicenie uchadzaca =z procesu verejného
obstardvania.

Kontrola preloZenych cenovych poniuk uchadzacov

Kontrolnd  skupina vykonala kontrolu podkladov, ktoré su potrebné
pre administrativnu kontrolu zakaziek podl'a § 9 ods. 9 Zakona o VO, ¢ize aj dokumentaciu,
ktoru tvoria fotokopie dokladov osvedéujucich predlozenie ponuk v stanovenej lehote, napr.
obalky, zaznam o osobnom prevzati ponuky, e-mail alebo fax s viditeI'nym datumom a ¢asom
dorucenia a pod.

Kontrolné zistenia — kontrolna skupina konstatuje, Ze vo viacerych pripadoch (napr.
verejné obstardvanie na predmet zdkazky — ,,Technické zabezpe€enie kultirneho podujatia
Ruzinovské hodové slavnosti 2015 (zastreSenie podia a dodavka el. energie v parku
A. Hlinku)“, ,,Oprava strechy DK Ruzinov* a ,,Technické zabezpecenie kultirneho podujatia
Ruzinovské hodové slavnosti 2015 (ozvucenie a osvetlenie podia))“ nie st uvedené
na cenovych ponukach uchddzaov datumy a casy dorucenia.

V pripade verejného obstaravania na predmet zdkazky — ,,Technické zabezpecenie

kultarneho podujatia Ruzinovské hodové sldvnosti 2015 (ozvucenie a osvetlenie pddia)®,
uchadzadi Dusan GAJDOS — Servis reproduktorov, Jaroslav Jonis — Sax Service
a LIFEPARK s.r.o. — lehota na predkladanie pontk bola verejnym obstaravatel'om urcena
v termine do 26.09.2015. Kontrolna skupina konStatuje, Ze Ziadna predloZzend ponuka
uchadzacov, véitane uspeSného uchddzafa nebola oznafend peciatkou prevzatia ponuky
verejnym obstaravatelom, kde mal byt uvedeny datum a Cas prevzatia a zaroven, na Ziadnej
ponuke nie je uvedeny datum predloZenia ponuky, ¢ize predloZené cenové ponuky mohli byt
dorucené kedykol'vek verejnému obstaravatelovi pred aj po termine uvedenom vo vyzve
na predkladanie ponuk.
Kontrolné zistenie:  kontrolnd skupina Zziada verejného obstaravatela, aby venoval
prijimaniu pontk naleziti ddslednost’ a pri prijimani ponuk zaznamenaval datum aj cas
prijatia ponuk. V opacnom pripade by mohlo dojst’ k poruseniu § 9 ods. 3 Zékona o VO
pri zadavani zakaziek sa musi uplatiovat’ princip rovnakého zaobchddzania, princip
nediskrimindcie uchadzaov alebo zaujemcov, princip transparentnosti a princip
hospodérnosti a efektivnosti.

Postup pri zadavani zakazky
Zadavanie zadkazky uskuto¢ni verejny obstardvatel’ vylucne prostrednictvom pisomnej
vyzvy na predloZenie ponuk, ktort zasle resp. osobne doruci potencialnym uchadzacom, ktori

s opravneni dodat’ tovar, poskytnit’ sluzbu alebo uskutocnit’ stavebné prace, ktoré su
predmetom zakazky.

14



Verejny obstardvatel’ upozorni uchadzaca, ze ponuku je potrebné predlozit’ v pisomnej
podobe, ato postou, e-mailom, faxom, prostrednictvom kuriéra alebo osobne najneskor
do uplynutia lehoty stanovenej vo vyzve na predkladanie pontk. Verejny obstaravatel
upozorni uchadzaca, Zze ponuka musi byt doru¢ena v nepriechladnom vonkajSom obale (napr.
neprichladna obalka), ktory musi byt oznaceny ,,Neotvarat™.

Kontrolné zistenia - kontrolnd skupina konsStatuje, ze ak Statutdrny zéastupca
organizacie zriadil komisiu na vyhodnotenie ponuk, zamestnanec povereny prieskumom trhu
je predlozi ponuky v neporuSenych obaloch na vyhodnotenie. Z uvedeného vyplyva, ze
verejny obstaravatel’ porusil § 9 ods. 3 Zakona o VO v pripade, ze ponuky uchadzacov nie su
predkladané komisii na vyhodnotenie ponuk v nepriehl'adnom vonkajSom obale (napr.
neprichladna obalka — ide o pripady, ked’ boli ponuky doruc¢ené postou, kuriérom alebo
osobne). Napriklad v kontrolovanych dokumentoch nie su prilozené obalky, v ktorych by mali
byt predlozené ponuky uchddzacov — ,,Technické zabezpeCenie kultirneho podujatia
Ruzinovské hodové slavnosti 2015 (zastreSenie podia a dodavka el. energie v parku
A. Hlinku)*“, ,,Oprava strechy DK Ruzinov* a ,,Technické zabezpecenie kultirneho podujatia
Ruzinovské hodoveé slavnosti 2015 (ozvucenie a osvetlenie podia))®.

Informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk

Vo viacerych pripadoch verejny obstaravatel’ (napr. verejné obstaravanie na predmet
zakazky — ,,Technické zabezpecenie kultirneho podujatia Ruzinovské hodové slavnosti 2015
(zastreSenie pddia a dodavka el. energie v parku A. Hlinku)®, ,,Oprava strechy DK Ruzinov* a
,» Technické zabezpecenie kultirneho podujatia Ruzinovska promenada (ozvucenie, osvetlenie
stavba podia a pristreSku)) neozndmil netspeSnym uchadzacom, ze neuspeli. Aj ked
z ustanovenia § 44 Zakona o VO nevyplyva ziadna konkrétna lehota uplatiiovana
pri oznamovani vysledku vyhodnotenia pontk, tento tkon ma byt ale uskutoCneny
bezodkladne po vyhodnoteni ponuk. V stvislosti s utkonom oznamenia vysledku
vyhodnotenia ponuk verejny obstaravatel’ berie do uvahy ustanovenie § 44 Zakona o VO,
podla ktorého je verejny obstardvatel’ povinny po vyhodnoteni ponuk bezodkladne pisomne
oznamit’ vSetkym uchddzaom, ktorych ponuky sa vyhodnocovali, vysledok vyhodnotenia
ponuk, priCom uspesnému uchddzacovi alebo uchadzaom oznami, ze jeho ponuku alebo
ponuky prijima, a neuspeSnému uchédzafovi oznami, Ze neuspel a dovody neprijatia jeho
ponuky, v oznameni uvedie identifikaciu GspesSného uchadzaca alebo uchadzacov.

Verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Projektova dokumentacia® (Interiér Domu
Kultiry RuZinov)

Verejny obstaravatel’ pri realizacii zakazky ,,Projektovd dokumenticia® pouzil
pri vybere uspeSného uchddzaca prieskum trhu (mailom alebo telefonicky), pricom oslovil
3 potencionalnych dodéavatel'ov, VI GROUP, s.r.o., Nice Architects, s.r.o. a Creas, S.r.o..
Kritériom na vyhodnotenie ponuk bola najnizsia cena. Projektova $tudia sa skladala z dvoch
Casti:

a) Architektonicka Stadia (navrh vstupnej Casti a dveri, navrh Gpravy strednej Casti —
predelenie priestoru, Uprava Satni, umeleckého diela, Giprava barovej Casti, Gprava
vzhl'adu na poschodi, podorysy, rezy, podhlady, 3D vizualizicie zo vSetkych
rieSenych Casti a obhliadka priestorov.

b) Projekt na ohlaSku arealizdciu — Navrh vstupnej casti a dveri, navrh Upravy
strednej Casti — predelenie priestoru, Uprava Satni, umeleckého diela, uprava
barovej Casti, uUprava vzhladu na poschodi, pddorysy, rezy, podhlady,
PD elektriky, vykresy detailov, technické sprava a vykaz vymer.
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V predlozenej dokumentacii chyba vyzva na predlozenie ponuk, ¢ize nie je mozné
preukdzatelne dolozit’ termin predkladania ponuk, taktiez nie je mozné z predlozenych
dokladov zist’ akym sposobom verejny obstaravatel’ uréil predpokladani hodnotu zékazky.

Verejny obstardvatel' urCuje postup zadavania zadkazky podla § 5 Zakona o VO
Vv zavislosti od vysky predpokladanej hodnoty zakazky, odvodenej z podrobne vymedzeného
predmetu zadkazky, s prihliadnutim na kategoriu zédkazky a zatriedenie subjektu povinného
postupovat’ pri zadavani zakaziek podla Zakona o VO. Pravidla pre urCenie predpokladanej
hodnoty zakazky upravuje § 6 Zikona o VO. Podla odseku 1 tohto ustanovenia
predpokladana hodnota zakazky musi vychadzat’ z ceny, za ktora sa obvykle predava rovnaky
alebo porovnatelny predmet zakazky v Case, ked sa oznamenie o vyhlaseni verejného
obstaravania posiela na uverejnenie, a ak sa uverejnenie takého oznamenia nevyzaduje,
predpokladana hodnota zakazky musi vychddzat z ceny, za ktori sa obvykle predava
rovnaky alebo porovnatelny predmet zdkazky v Case zacatia postupu zadavania zikazky.
Predpokladand hodnota zakazky sa na tcely tohto zakona urcuje ako cena bez dane z pridanej
hodnoty.

Nakol'ko urcenie predpokladanej hodnoty zdkazky ma priamy vztah k zvolenému
postupu zadavania konkrétneho predmetu zakazky, je nevyhnutné aby verejny obstaravatel
k vypoctu predpokladanej hodnoty zakazky pristupoval zodpovedne a postupoval podla
§ 6 Zékona o VO.

Spolo¢nosti VI GROUP, s.r.0. a Nice Architects, s.r.0., ktoré sa zucastnili verejné¢ho
obstaravania predlozili cenové ponuky, na ktorych nie su uvedené datumy predlozenia ponuk,
nie su podpisané uchddza¢mi a chyba peciatka, datum a cas dorucenia ponuky do podatelne
verejného obstaravatela. Z uvedeného vyplyva, ze nie mozné preukéazatelne dokazat, ci
uchadzaci spolo¢nosti VI GROUP, s.r.o. a Nice Architects, s.r.o. predlozili ponuku v lehote
na predkladanie ponuk. Z uvedené¢ho vyplyva, zZe verejny obstardvatel’ porusil § 10 ods. 2
Zékona o VO cit.. ,, Verejny obstardavatel’ a obstardavatel’ musia dodrzat princip rovnakého
zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov, princip transparentnosti,
princip proporcionality a princip hospoddrnosti a efektivnosti .

Kontrolovany predlozil Zaznam o vykonani prieskumu trhu zo dna 31.03.2016,
Z ktorého vyplyva, Ze vitaznym uchadzacom sa stala spolocnost’ Creas, s.r.o., ktora predlozila
najnizsiu cenu vo vyske 4 900 EUR bez DPH, ¢o je 5 880 EUR s DPH.

Pri kontrole predloZenej projektovej dokumentacie ,,Interiér Domu Kultiry RuZinov*,
a uctovnej dokumentacie kontrolnéd skupina zistila, Ze projektovi dokumentaciu vypracovala
spolo¢nost FOX DEVELOPMENT, s.r.o. v hodnote 1 600 EUR s DPH. Kontrolna skupina
upozornuje na skutocnost, Ze spolocnost FOX DEVELOPMENT, s.r.o. sa nezlcastnila
verejného obstardvania, c¢ize nemala prdvo ani moznost vypracovat projektovi
dokumentéciu. Bolo by to mozné iba v tom pripade, ze by vitazny uchadza¢ spolocnost’
Creas, s.r.o. zadala cast’ predmetnej zakazky spolo¢nosti FOX DEVELOPMENT, s.r.0. ako
subdodavatel'ovi podl'a § 34 ods. 3 Zakona o VO cit.. ,,Uchddzac¢ alebo zaujemca moze
na preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuzit' technickeé
a odborné kapacity inej osoby, bez ohladu na ich pravny vztah. V takomto pripade musi
uchadzac alebo zaujemca verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi preukazat, Ze
pri plneni zmluvy alebo koncesnej zmluvy bude skutocne pouzivat kapacity osoby, ktorej
sposobilost’ vyuziva na preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej spésobilosti.
Skutocnost’ podla druhej vety preukazuje zaujemca alebo uchddzac pisomnou zmluvou
uzavretou s osobou, ktorej technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukdazat svoju
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technicku sposobilost alebo odbornu sposobilost. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat zavizok
osoby, zZe poskytne svoje kapacity pocas celého trvania zmluvného vztahu “.

Z predlozenej dokumentacie vyplyva, Zze v pripade predmetného verejného
obstaravania na predmet zakazky ,Projektovd dokumentacia®“ s vitaznym uchadzacom
spolo¢nostou Creas, s.r.0. verejny obstaravatel’ neuzavrel zmluvu v lehote viazanosti ponuk
podla § 56 Zakona o VO, ale verejny obstaravatel’ poveril realizaciou projektu spolo¢nost’
FOX DEVELOPMENT, s.r.o., ktora sa nezucCastnila verejného obstaravania, s ktorou
dna 11.05.2015 uzavrel zmluvu vo vyske 4 600 EUR s DPH, co je porusenie § 32 ods. 1 a 2
Zakona o VO cit.: , Verejného obstardvania sa méze zicastnit len ten, kto spliia tieto
podmienky ucasti tykajiice sa osobného postavenia... .

Kontrolné zistenia:

- verejny obstaravatel’ nepostupoval pri zaddvani predmetu zdkazky podla Zakona o VO,
ked’ze predmetnu zakazku realizovala spolocnost FOX DEVELOPMENT, s.r.0. a nie vitazny
uchadzac spolocnost’ Creas, s.1.0.,

- verejny obstaravatel' uzatvoril zmluvu so spoloc¢nostou FOX DEVELOPMENT, s.r.o.
dia 11.05.2015 uzavrel zmluvu vo vyske 4 600 EUR s DPH, ktora sa nezucastnila verejného
obstaravania, ¢o je zasadné porusenie Zakona o VO,

- verejny obstaravatel’ ma pravo neuzavriet' zmluvu, t. j. nevstupovat’ do zaviazkového vzt'ahu,
ktory je pre neho objektivne nevyhodny (napr. na zaklade takejto zmluvy neziska predmet
zékazky v pozadovanej lehote a kvalite, za najlepSiu moznu cenu). Ak verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel’ neuzavrie zmluvu, zrusi pouzity postup zadavania zdkazky podl'a § 57 ods.
1 a 2 Zakona o VO. V pripade, ak verejny obstaravatel' zrusi pouzity postup zadavania
zakazky je povinny bezodkladne upovedomit’ vsSetkych uchadzacov alebo zaujemcov
o zruSeni pouzitého postupu zadavania zdkazky s uvedenim dovodu a oznamit’ postup, ktory
pouzije pri zadavani zakazky na pévodny predmet zdkazky. Kontrolna skupina konStatuje, ze
na zaklade predloZzenych dokumentov zmluva medzi verejnym obstardvatelom a GispeSnym
uchaddzacom Creas, s.r.0. nebola uzatvorena a verejny obstaravatel’ pisomne neupovedomil
vSetkych uchadzacov alebo zdujemcov o zruSeni pouzitého postupu zadavania zédkazky, ¢im
porusil  § 57 ods. 1 a2 Zékona o VO a § 55 ods. 2 Zakona o VO,

- kontrolnd skupina ziada verejného obstaravatela, aby venoval vypracovaniu vyzvy
na predloZenie ponuk a postupu prijimaniu ponuk naleziti doslednost’ a pri prijimani ponuk
zaznamenaval datum aj Cas prijatia ponuk. V opa¢nom pripade by mohlo dojst’ k poruseniu
§ 10 ods. 2 Zakona o VO cit.: ,,Verejny obstaravatel a obstaravatel’ musia dodrzat’ princip
rovnakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov, princip
transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Rekonstrukcia DK Ruzinov stolarske prace:
vyhotovenie prvkov pre interiér*

Verejny obstaravatel' pri realizacii zdkazky ,,RekonStrukcia DK RuZinov stolarske
prace: vyhotovenie prvkov pre interiér* pouzil pri vybere uspesného uchadzaca prieskum trhu
(mailom alebo telefonicky), pricom oslovil piatich potencionalnych dodavatel'ov, Ivan Turzo,
Kupel'na 10, Bratislava, Marian Pavlov, Ukrajinska 1670/1, Bratislava, Nabytkové stolarstvo
TOMKO, Obla¢na 12, Bratislava, J] & D ROOFS, s.r.o., Druzstevna 5, Velké Zaluzie a Tehno
Enterijer, concept D.O.O., Bosanska 1, Indija, Srbsko. Kritériom na vyhodnotenie ponuk bola

Kontrolovany predlozil ,,Zapisnicu z vyhodnotenia ponuk zékazky vyhlasenej podla
§ 117 zékona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstardvani“ zo dna 27.07.2016, z ktorej vyplyva,
ze vitaznym uchadza¢om sa stala spoloc¢nost’ Tehno Enterijer, concept D.O.O., Bosanska 1,
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15 930,19 EUR s DPH, zmluva bola zverejnend dna 02.08.2016. Druha v poradi sa umiestnila
spolo¢nost’ Ivan Turzo Kupel'na 10, Bratislava s cenovou ponukou vo vyske 16 765,00 EUR
s DPH (spoloc¢nost’ nie je platca DPH). Tret'ou v poradi sa umiestnila spolo¢nost’ Hifer, s.r.0.,
Vinohradska 97, Komjatice s cenovou ponukou vo vyske 18 231 EUR bez DPH, , ¢o je
21877,20 EUR sDPH, ktord predlozila sice ponuku, ale ako vyplyva z predlozenej
dokumentécie, nebola oslovena verejnym uchadzacom, €o je porusenie § 32 ods. 1 a 2 Zakona
0 VO cit.: ,, Verejného obstardvania sa méze zicastnit len ten, kto spliia tieto podmienky
ucasti tykajuce sa osobného postavenia...“. V odovodneni, preco verejny obstaravatel
nepouzil verejného obstaravania prostrednictvom Elektronického kontraktacného systému
(EKS) sa uvadza: ,,Jednd sa o prvky pre interiér vyrobené na mieru, preto nie je mozné
hovorit o bezne dostupnej sluzbe “.

Kontrolné zistenie: V predchadzajicom verejnom obstaravani na predmet zakazky
,Projektovd dokumentacia® (Interiér Domu Kultiry RuZzinov) (uvedenom vysS$ie), verejny
obstaravatel’ obstaral Projektovi $tadiu na:

a) Architektonicka Stadia (navrh vstupnej Casti a dveri, navrh upravy strednej Casti —
predelenie priestoru, uprava Satni, umeleckého diela, tiprava barovej Casti, Gprava
vzhl'adu na poschodi, pddorysy, rezy, podhlady, 3D vizualizicie zo vSetkych
rieSenych Casti a obhliadka priestorov.

b) Projekt na ohldsku arealizaciu — Navrh vstupnej Casti a dveri, navrh Upravy
strednej Casti — predelenie priestoru, Uprava Satni, umeleckého diela, uprava
barovej Casti, uprava vzhladu na poschodi, pddorysy, rezy, podhlady,
PD elektriky, vykresy detailov, technicka sprava a vykaz vymer.

Vysledkom bola projektova stidia, ktorej obsahom je presna projektova stidia a vykaz
vymer pre DK Ruzinov — ,,SDK konStrukcie a obklady, Vizualizicia interiéru, Novy stav —
detail dveri, Predny pohl'ad DK RuZinov, Projektovd dokumenticia pre SP, Fotografie —
povodny stav, Projektova dokumentdcia pre SP — poOvodny stav, Vykaz vymer SDK
Konstrukcie, Sprievodna sprava a Stthrnné technické sprava®. Vzhl'adom na uvedené, verejny
obstaravatel zasadnym sposobom porusil § 109 az 112 Zakona o VO ked pri zadévani
zakazky nepouzil verejné obstardvanie prostrednictvom Elektronického kontraktaéného
systétmu (EKS), ¢im sposobil, Ze sa nemohli zc¢astnit’ verejného obstardvania uchadzaci
registrovani v EKS. Podl'a § 10 ods. 2 Zakona o VO: ,, Verejny obstardvatel’ a obstaravatel
musia dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospodarskych
subjektov, princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti

“

a efektivnosti“.

Zadanie zakazky bez pouzitia verejného obstaravania

a) Pri kontrole objednévok zo dia 03.09.2015 a 16.09.2015 a doslych faktiur zo dna
28.09.2015 kontrolna skupina zistila, Ze verejny obstaravatel bez pouZzitia verejného
Obstaravania (bez pouzitia prieskumu trhu alebo EKS) objednal v ramci RuZinovskych
hodovych slavnosti hotelové a restauracné sluzby spolo¢nostou STH — Stavohotely, a.s. Hotel
Nivy. Celkova hodnota zakazky — ubytovanie a stravovanie bola 6 787,65 EUR s DPH.

V pripade pouZzitia verejného obstardvania prostrednictvom Elektronického
kontraktacného systému (EKS), uvadzame, ze zékonna povinnost’ postupovat’ podla § 92 az
99 ZVO vznikla naplnenim ustanovenia § 155m ods. 13 ZVO pre verejného obstaravatela
podla § 6 ZVO a osobe podl'a § 7 ods. 1 a ods. 4 ZVO pri zaddvani podlimitnych zékaziek
na bezne dostupné tovary (okrem potravin), sluzby a stavebné prace, ak ich predpokladana
hodnota je rovnaka alebo vyssia ako 1 000 eur (resp. 5000 EUR od 1.11.2015), a pri
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zadavani podlimitnych zdkaziek na bezne dostupné tovary, ktorymi s potraviny, ak ich
predpokladana hodnota je rovnaka alebo vyssia ako 40 000 eur.

Podl'a § 9b ods. 3 ZVO: ,,Bezne dostupnymi tovarmi alebo sluzbami podla odseku 1 su
najmd tovary a sluzby ,, spotrebného charakteru‘. Podl'a nazoru kontrolnej skupiny sa v tomto
pripade jednd o sluzby bezne dostupné na trhu a preto verejny obstaravatel’ mal povinnost
pouzit’ verejné obstaravanie prostrednictvom EKS.

V pripade pouzitia metddy prieskumu trhu a z predlozenej dokumentacie vyplyva, Ze
verejny obstaravatel mohol napr. pomocou internetu identifikovat troch moznych
dodavatel'ov a na zaklade ponuk vybrat’ najlepSiu ponuku, pri¢om kritérium na vyhodnotenie

Podla § 9 ods. 3 az 9 Zékona o VO: ,,Pri zadavani zakaziek sa musi uplatiiovat
princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie uchadzacov alebo zdaujemcov,
princip transparentnosti a princip hospodarnosti a efektivnosti a zabezpecit, aby vynalozené
naklady na obstaranie predmetu zdakazky boli primerané jeho kvalite a cene.

b) Dnia 11.05.2016 bez verejného obstaravania, ¢iZe bez prieskumu trhu, kontrolovany
zakupil v spolocnosti Alza.cz, a.s. 3 ks mobilnych telefonov iPhone 5S 16 GB (Silver)
v hodnote 299,17 EUR s DPH za kus, v celkovej hodnote 898,33 EUR s DPH.

Kontrolou bolo zistené, ze CULTUS Ruzinov, a.s. ma zmluvu so spolo¢nost'ou
Slovak Telekom, a.s. (zamestnanci spolo¢nosti vlastnia mobily zo Slovak Telekom, a.s.),
ktorda ma okrem iného v ponuke aj mobilné telefony, ktoré je mozné zakupit’ za podstatne
vyhodnejsej ponuky, ako priameho nakupu. CiZe v danom pripade i§lo o nehospodarne
nakladanie s finanénymi prostriedkami.

) V priebehu prvého polroka 2016 bez verejného obstaravania, ¢ize bez prieskumu
trhu, a pouzitia EKS kontrolovany zakupil v spolo¢nosti Alza.cz, a.s. pocitace, notebooky
a software (Windows) v celkovej hodnote 8 024,23 EUR bez DPH (9 629,68 EUR s DPH), ¢o
je v rozpore so Zakonom o VO. Kontrolou bolo zistené, Ze verejny obstaravatel’ mal v plane
verejného obstaravania nakupit’ osobné pocitace v I1. Stvrtroku formou objednavky vid’ ,,Plan
verejného obstardvania 2016 CULTUS Ruzinov, a.s.®,.

Verejny obstaravatel miesto toho, aby pouzil postup verejného obstaravania
prostrednictvom Elektronického kontraktacného systému (EKS) na celu zdkazku, rozdelil
predmet zakazky na niekolko cCasti ¢im porusil § 28 Zakona o VO. Z d’alSich dovodov preco
mal verejny obstaravatel pouzit EKS je ten, Ze ide o beZne dostupné tovary, pricom
predpokladana hodnota je rovnaka alebo vyssia ako 5 000 EUR  bez DPH. Podrla § 9b ods.
3 ZVO: ,,Bezne dostupnymi tovarmi alebo sluzbami podla odseku 1 su najmd tovary a sluzby
,,Spotrebného charakteru*.

Podla nazoru kontrolnej skupiny sa v tomto pripade ide o jednu zakazku a o tovar
bezne dostupny na trhu apreto verejny obstaravatel mal povinnost pouZzit verejné
obstaravanie prostrednictvom EKS.

d) Dalsie zakazky bez verejného obstaravania — strazna sluzba, protipoZziarna sluzba a
upratovacia sluzba — zmluvy st uzatvorené s fyzickymi osobami a vzhl'adom na to, Ze su
uzatvorené min. pred piatimi rokmi, nie je mozné zistit, ¢i tieto sluzby boli obstardvané
(verejny obstaravatel’ ma podl'a § 24 ods. 1 Zdkona o VO povinnost’ uchovavat podklady
max. pit rokov odo dia odoslania ozndmenia o vysledku verejného obstaravania),
odporu¢ame zvazit verejnému obstaravatelovi vyhlasit na predmetné sluzby verejné
obstaravanie.
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Verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Digitalny fotoaparat Nikon D810

Dna 10.07.2015 uzatvoril obdarovany CULTUS Ruzinov, a.s. s darcom obc¢ianskym
zdruzenim OZ Clovek a mesto darovaciu zmluvu v zmysle § 628 zakona &. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik. Predmetom zmluvy bol nakup fotoaparatu Nikon D810 (digitalna
zrkadlovka Nikon D810 a objektiv AF-S 28mm f/1, 8G), pri¢om sa darca zaviazal poskytnat’
obdarovanému sumu vo vyske 3 000 EUR s DPH.

Dnia 21.09.2015 pouzil kontrolovany na predmet zakazky ,,Digitalny fotoaparat Nikon
D810 postup verejného obstardvania prostrednictvom Elektronického kontraktaéného
systému (EKS). Na prvom mieste sa umiestnila spolocnost’ 1. Henrich Sonnenschein — ITSK
pricom vitazna celkova cena predmetu zakazky bola stanovena na 3 400 EUR bez DPH
(4 080 EUR s DPH), s ktorou ako uspe$snym uchadzac¢om uzatvoril CULTUS Ruzinov, a.s.
zmluvu dna 21.09.2015.

Dna 15.10.2015 prenajimatel CULTUS RuZinov, a.s. wuzatvoril zmluvu
o bezodplatnom uzivani veci ¢. 2/2015 s PhDr. Patrikom Guldanom, uzavreti v zmysle § 269
ods. 2 zékona €. 513/1991 Zb. Obchodny zikonnik. Predmetom zmluvy bol bezodplatny
prendjom fotoaparatu Nikon D810 Body spolu s objektivom Nikon AF-S 28mm f/1, 8G,
zaktpeny v nadobudacej hodnote 3 400 EUR bez DPH a evidovany v majetku organizacie
pod ¢islom HDM 17.

V decembri 2015 CULTUS RuZinov, a.s. si objednal fotografické sluzby u spolo¢nosti
TMP studio Tomas Pochmarsky v celkovej hodnote 410 EUR s DPH.

Dna 03.05.2016 bez verejného obstaravania kontrolovany zakupil v spolocnosti
Alza.cz, a.s. 4 fotoaparaty, z toho 3 ks fotoaparat Canon PowerShot SX610 v hodnote 124,17
EUR s DPH za kus a lks fotoaparat digitalna zrkadlovka Canon EOS 1200D+EF-S 18-55
DC Il Value UP Kit v hodnote 299,17 EUR s DPH, v celkovej hodnote 671,68 EUR s DPH.

Z uvedeného vyplyva, ze k daitumu kontroly eviduje spolo¢nost CULTUS Ruzinov,
a.s. vo svojom majetku spolu 5 ks fotoaparatov v celkovej hodnote 4 751,68 EUR s DPH,
pricom suma vo vySke 3 000 EUR s DPH bola poskytnutd spolo¢nosti CULTUS-u RuZinov,
a.s. ob&ianskym zdruzenim OZ Clovek a mesto darovacou zmluvou.

Kontrolné zistenia: Dna 21.09.2015 pouzil kontrolovany na predmet zakazky
,Digitdlny fotoapardt Nikon D810 postup verejného obstardvania prostrednictvom
Elektronického kontraktacného systému (EKS). Verejného obstardvania sa zucastnili
a prelozili ponuky boli spolo¢nosti Henrich Sonnenschein — ITSK, ABmedia, s.r.0., JURIGA,
spol. sr.0. a OPAL MULTIMEDIA, spol. s r.o.. Vysledné poradie pontik dodavatel'ov bolo —
1. Henrich Sonnenschein — ITSK a2. OPAL MULTIMEDIA, spol. sr.o., pricom vitazna
celkova cena predmetu zakazky bola stanovena na 3 400 EUR bez DPH (4 080 EUR s DPH).
Zmluva bola uzatvorena automatizovanym sposobom v ramci EKS a v zmysle Obchodnych
podmienok elektronického trhoviska dia 21.09.2015. Faktaru spolo¢nost Henrich
Sonnenschein — ITSK wvystavila dia 06.10.2015. Z kontroly priebehu elektronického
obstardvania  vyplyva, ze v Objednavkovom formuldri (dokumenticia zikazky
¢. Z201522351) a v Anonymnom zmluvnom formulari zdkazky v nazve vSeobecnej
Specifikdcie predmetu zdkazky a technickej Specifikacii predmetu zakazky (Technické
vlastnosti) uviedol verejny obstaravatel presny nazov predmetu zakazky - digitdlna
zrkadlovka Nikon D810 a objektiv AF-S 28mm {/1,8G, ¢o je porusenie Zakona o VO.

Predmet zakazky sa vymedzuje podl'a § 34 Zékona o VO na zdklade technickych
poziadaviek, ktoré vychadzaju z technickych Specifikécii, vykonnostnych a funkénych
poziadaviek, pripadne ich kombinacie. Predmet zdkazky musi byt’ opisany jednoznac¢ne, uplne
a nestranne. Sut'azné podklady su pisomné, grafické alebo iné podklady obsahujice podrobné
vymedzenie predmetu zdkazky. V sitaznych podkladoch sa uvedu vsetky okolnosti, ktoré
budu dolezité na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Opis predmetu zdkazky je
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potrebné vypracovat odkazom na technické Specifikécie, na zaklade vykonnostnych a
funk¢nych poziadaviek alebo ich kombinaciou.

Na zabezpecenie objektivnosti pre vypracovanie ponuky je potrebné v rdmci opisu
predmetu zdkazky stanovit’ presnt Specifikaciu predmetu zakazky. Kvalitné stit'azné podklady
su zékladnou podmienkou na vypracovanie kvalitnej ponuky a nasledne uzavretie vyvazenej a
obojstranne vyhodnej zmluvy. Nejednoznacne opisany predmet zakazky ma vplyv na sposob
tvorby ceny a v neposlednom rade i na samotné plnenie na zaklade zmluvy uzavretej v ramci
procesu verejného obstaravania, kde takto nejednoznacne zadefinovany predmet zakazky
nemusi zabezpecit' vyber ponuky, ktory by odrazal jeden zo zakladnych principov verejného
obstaravania, a to princip hospodarnosti v zmysle zakona o verejnom obstaravani.

Verejny obstaravatel’ zaroven musi opisat’ predmet zakazky takym spdsobom, aby
nediskriminoval hospodarske subjekty, ktoré st schopné pontiknut’ predmet zékazky spinajuci
pozadovany ucel pouzitia a zaroven, aby vytvoril predpoklady na ucast vo verejnom
zadavania zakazky uskuto¢nenie riadnej a transparentnej hospodarskej sutaze. Technické
Specifikacie by teda mali zabezpecit’ zaujemcom rovnaky pristup k zédkazke a nemali by mat’
za nasledok vytvorenie neopravnenych prekazok, ktorymi by sa obmedzila hospodarska
sut'az.

Technické poziadavky pritom musia byt urcené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky
pristup pre vSetkych uchadzacov alebo zadujemcov a zabezpecena Cestna hospodarska sutaz a
zaroven sa nesmu odvolavat’ na konkrétneho vyrobcu, vyrobny postup, znacku, patent, typ,
krajinu, oblast’ alebo miesto povodu alebo vyroby, ak by tym dochddzalo k znevyhodneniu
alebo k vyluceniu urcitych zaujemcov alebo vyrobkov, ak si to nevyzaduje predmet zakazky.

Takyto odkaz mozno pouzit’ len vtedy, ak nemozno opisat’ predmet zakazky podla
odsekov 2 a 3 pism. a) § 34 Zakona o VO dostatocne presne a zrozumitel'ne, a takyto odkaz
musi byt’ doplneny slovami ,,alebo ekvivalentny*.

Kontrolna skupina konstatuje, Ze nie je v stilade so Zakonom o VO zadefinovanie
spracovania opisu predmetu zikazky odkazom na konkrétneho vyrobcu alebo
na Kkonkrétny typ produktu od konkrétneho vyrobcu bez moZnosti pripustenia
ekvivalentného rieSenia, uvedenym postupom sucasne dochiadza k poruSeniu principu
nediskriminacie a rovnakého zaobchadzania s uchadza¢mi a zaujemcami, obmedzeniu
konkurencie, a tym aj hospodarskej sut'aZe, pretoZe stanovenie diskriminacnej
poZiadavky na predmet zikazky moZe odradit® potencidlnych dodavatelov
ekvivalentnych produktov od predloZenia ponik vo verejnom obstaravani.

Zakon o VO verejny obstardvatel’ obdobne porusil, ked vo Vyzve na predloZzenie
ponuky na predmet zdkazky ,,RekonStrukcia soc. zariadeni v DK RuZinov — 1 poschodie®
v podrobnom opise predmetu zakazky uviedol nazov vyrobcu. Napr. ,,WC Jika kombi zeta
zadny, Batérie Neon, Sprchovy set Trinidad chrém, Lampa Panlux Olga biela* a pod.

Verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Osobné motorové vozidlo SUV*

Dna 16.02.2016 pouzil kontrolovany na predmet zakazky ,,Osobné motorové vozidlo
SUV* postup verejného obstaravania prostrednictvom Elektronického kontraktaéného
systtmu (EKS). Verejného obstardvania sa zucastnila a prelozila ponuku ako jedina
spolo¢nost’ AUTO - IMPEX spol. s r.o., pricom vitazna celkova cena predmetu zakazky bola
stanovena na 22500 EUR bez DPH (27000 EUR sDPH). Zmluva bola uzatvorena
automatizovanym sposobom v rdmci EKS a v zmysle Obchodnych podmienok elektronického
trhoviska dna 16.02.2016.

Podl'a § 57 ods. 2 Zakona o VO cit.. ,, Verejny obstardvatel a obstaravatel moézu zrusit
verejné obstardavanie alebo jeho cast aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo
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verejné obstaravanie, ak sa v priebehu postupu verejného obstaravania vyskytli déovody hodné
osobitného zretela, pre ktoré nemozZno od verejného obstaravatela alebo obstaravatela
pozadovat, aby vo verejnom obstardavani pokracovali, najmd ak sa zistilo porusenie tohto
zdkona, ktoré ma alebo by mohlo mat zasadny vplyv na vysledok verejného obstaravania, ak
nebolo predlozenych viac ako dve ponuky alebo ak navrhované ceny v predlozenych
ponukdach su vyssie ako predpokladana hodnota. Ak bola predlozend len jedna ponuka a
verejny obstaravatel’ alebo obstardvatel’ nezrusil verejné obstaravanie alebo jeho cast, je
povinny zverejnit' v profile odovodnenie, preco verejné obstaravanie nezrusil .

Kontrolné zistenie: Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze v pripade ak bola predlozena len
jedna ponuka, verejny obstaravatel’ mal povinnost’ bud’ verejné obstaravanie zrusit, alebo
oddvodnit, pre€o verejné obstaravanie nezrusil, ¢o verejny obstaravatel nesplnil. Verejny
obstaravatel' nepostupoval podl'a Zakona o VO, ked verejné obstaravanie nezrusil, alebo
neoddvodnil, pre¢o nad’alej pokraoval vo verejnom obstaravani.

Po ukonceni verejného obstaravania, spolo¢nost CULTUS Ruzinov, a.s. uzatvorila
uverova zmluvu s UniCredit Lesing Slovakia, a.s., (1/3 obstaranej ceny zaplatila spolo¢nost’
CULTUS Ruzinov, a.s. v hotovosti ana zostatok sumy uzatvorila Uverovu zmluvu
s UniCredit Lesing Slovakia, a.s.) pricom podla technického preukazu sa stal vlastnikom
predmetného automobilu UniCredit Lesing Slovakia, a.s.,

Kontrolné zistenie: verejny obstardvatel' nepouzil pri zabezpeceni uveru verejné
obstaravanie. Kontrolou bolo zistené, ze v predlozenych materidloch chyba dokument o tom,
ze uver bol schvaleny predstavenstvom spolocnosti.

Verejny obstaravatel’ pri pouziti Elektronického kontraktaéného systému (EKS)
v Objednavkovom formulari (dokumentdcia zakazky ¢. Z20162722) a v Anonymnom
zmluvnom formuléri zdkazky v ndzve vSeobecnej Specifikacie predmetu zédkazky a technickej
Specifikacii predmetu zakazky (Technické vlastnosti) uviedol ako ndzov predmetu zakazky
,Osobné motorové vozidlo SUV*. Kontrolou bolo zistené, Ze nie je jednoznacne
zadefinovany predmet zékazky. Jediny odkaz na opis predmetu zakazky je uvedeny
V ,,Obchodnom plane 2016%, bod 5. Nakup novych automobilov cit.: ,,...Na zdklade
uvedeného spolocnostou bolo schvilené nasledujiice:1. Predat motorové vozidlo Skoda
Octavia Ambiente 2,0 TDI a zakipit nové vozidlo, ktoré by splialo nasledovné
charakteristiky: pdtmiestne vozidlo, vicsi priestor v zadnom uloznom priestore viac nez 600 |,
vysSie ulozené tazisko a podvozok na vyjdenie naloZzenym autom na rozne terény (obrubnik)*.

Kontrolné zistenie: Na zaklade uvedené¢ho, ma kontrolnd skupina za to, Ze predmet
zakazky bol nedostato¢ne opisany a podmienky ktoré su uvedené v ,,Obchodnom plane 2016
vzhl'adom na stav a charakter vozoviek aterénu v Mestskej Casti Ruzinov — Bratislava aj
vzhl'adom na podujatia konané v gescii spoloénosti CULTUS Ruzinov, a.s., spiiiaji viaceré
typy motorovych vozidiel, ako je v tomto pripade SUV. Podl'a § 42 ods. 1 Zakona o VO cit.:
»--.Predmet zakazky musi verejny obstaravatel a obstaravatel opisat’ jednoznacne, uplne a
nestranne na zaklade technickych pozZiadaviek podla prilohy ¢. 3. Technické poZiadavky*.

Z predlozenych materialov vyplyva, Ze verejny obstaravatel’ pri urceni predpokladane;j
hodnoty zékazky vychadzal z katalégovych cien predajcov vozidiel v uvedenej kategorii —
IMPA Bratislava, Motor - Car Bratislava, AUTO IMPEX, Renault Slovensko, AutoBaoat a.s.,
pri¢om tieto podklady aj napriek viacnasobnému doziadaniu, neboli predloZené, hoci uvedené
podklady musia byt sucastou podkladov verejného obstardvania. Tvrdenie verejného
obstaravatela, ze zistoval predpokladani hodnotu zdkazky v on-line katalégoch predajcov
motorovych vozidiel je nedostatocné a nepreukazatelné. Podla § 24 ods. 1 Zakona o VO cit.:
., Verejny obstardavatel’ a obstaravatel su povinni zdokumentovat cely priebeh verejného
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obstaravania s dorazom na preskumatelnost’ rozhodnuti prijatych vo vsetkych fazach
verejného obstaravania, bez ohladu na pouZité prostriedky komunikacie. Na tento ucel
eviduju kompletnu dokumentdciu, ktoru uchovavaju pdt rokov odo dna odoslania oznamenia
o vysledku verejného obstaravania; rovnopis zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy uchovavaju pocas celej doby jej trvania “.

Sucast'ou predlozenych materialov je aj ,,OsvedCenie o evidencii — ¢ast’ III (technicky
preukaz), vktorom sa uvadza priemerna spotreba paliva 6,2 1/100 km, pricom
v Objednavkovom formuldri (dokumenticia zakazky ¢. Z201522351) a v Anonymnom
zmluvnom formulari zékazky aj v Kipnej zmluve je uvedena podmienka — maximalna
spotreba benzinu 6,5 1/100 km. Pri pouzivani predmetného motorového vozidla spolo¢nost’
CULTUS Ruzinov, a.s. zjavne zistila, ze spotreba paliva je podstatne vyssSia, ako vyplyva
Z prepocitania spotreby PHM (,,prelitrovanie®) za mesiace marec — jun 2016 na 9,1 1/100 km.
Nésledne spolo¢nost CULTUS Ruzinov, a.s. diia 19.08.2016 poziadala o ,,Osvedcenie
0 uradnom merani ¢. H028/2016/409 autorizovanu spolo¢nost DEKRA SLOVDEKRA, s.r.o.,
ktord vykonala meranie spotreby paliva, z ktorého taktiez vyplynulo, Ze priemernéd spotreba
PHM predmetného automobilu je 9,1 /100 km anie 6,2 1/100 km, ako sa uvadza
v technickom preukaze, ¢o je rozdiel 2,9 1/100 km. Z uvedeného vyplyva, Ze podmienka
v technickych vlastnostiach uvedenych napr. v Kipnej zmluve (priemernd spotreba PHM
max. 6,5 1/100 km) zasadne nebola splnena.

Podla § 499 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom v ¢ase kapy vozidla cit.: ,,kto
prenechd inému vec za odplatu, zodpoveda za to, Ze vec v case plnenia ma vlastnosti vyslovne
vymienené alebo obvykle, ze ju mozno pouzit podla povahy a ucelu zmluvy alebo podla toho,
Co ucastnici dojednali, a Ze vec nemd pravne vady*.

Podl'a § 616 Obcianskeho zakonnika cit.: ,predavana vec musi mat pozadovanu,
pripadne pravnymi predpismi ustanovenu akost, mnozstvo, mieru alebo hmotnost a musi byt
bez vad, najmd musi zodpovedat zaviznym technickym normam. Pri potravindch
podliehajucich skaze musi byt vyznaceny datum vyroby a datum najneskorsej spotreby. Ak to
povaha veci pripusta, ma kupujuci pravo, aby sa vec pred nim prekontrolovala alebo aby sa
mu jej ¢innost predviedla “.

Podl'a § 619 ods. 1 veta prva Obcianskeho zdkonnika cit.: ,,predavajuci zodpoveda
za vady, ktoré ma predand vec pri prevzati kupujucim*.

Podla § 623 ods. 1 Obcianskeho zakonnika cit.: ,,ak ide o vadu, ktoru nemozno
odstranit’ a ktord brani tomu, aby sa vec mohla riadne uzivat' ako vec bez vady, ma kupujiici
pravo na vymenu veci alebo ma pravo od zmluvy odstupit. Tie isté prdava prisluchaju
kupujucemu, ak ide sice o odstranitelné vady, ak vsak kupujuci nemozZe pre opdtovné
vyskytnutie sa vady po oprave alebo pre vicsi pocet vad vec riadne uzivat™.

Kontrolné zistenie: kontrolovany nevyuzil moznost pouzit' vSetky opravné pravne
postupy, ako je napr. reklamdcie vozidla, vzhI'adom na jeho vysokt spotrebu PHM, pricom
priemerna spotreba PHM bola jednou z najddlezitejSich kritérii verejného obstaravania, ktoré
nebolo splnené. Podl'a kontrolnej skupiny SUV s ¢iernou metalizou s benzinovym motorom
1 600 cm?, spotrebou max. 6,5 1/100 km, s terminom dodania do 30 dni — vylucuje vacsinu
moznych uchadzacov a vyvolava otazku, ¢i kritéria neboli nastavené na konkrétne motorové
vozidlo. Obdobné nedostatky sa tykaju aj druhého verejného obstardvania na predmet
zékazky ,,Osobné¢ uzitkové motorové vozidlo“ (VW CADDY 4 TRENDLINE 1,4 L)
v celkovej cene 17 315,83 EUR bez DPH (20 779,83 s DPH).

V ramci technického zhodnotenia motorového vozidla, spolo¢nost” CULTUS Ruzinov,
a.s. zakupila v spolo¢nosti Popcar, s.r.o. tazné zariadenie NISSAN X-Trail 11l v celkovej
hodnote 447 EUR s DPH.
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Verejné obstaravanie na predmet ziakazky ,Marketingové sluzby pre Kultirne
zariadenia®

Verejny obstaravatel’ pri realizécii zékazky ,,Marketingové sluzby pre kultarne
zariadenia“ pouzil pri vybere uspesného uchadzaca prieskum trhu (mailom alebo telefonicky),
pri¢om oslovil piatich potencionalnych dodavatelov, FOLKLOR o.z., Liptovska Porubka 502,
Liptovsky Hradok, Daren & Curtis, s.r.0., Einsteinova 23, Bratislava, Wisible, s.r.o. Mlynské
Nivy 73, Bratislava, LOGICAL, s.r.0o., Jungmanova 6, Bratislava a Comsultia, s.r.o.,
Einsteinova 25, Bratislava. Kritériom na vyhodnotenie ponuk bola najnizsia cena.

Kontrolovany predlozil ,,Zapis z prieskumu trhu zo dia 28.07.2015, z ktorej vyplyva,
7e vitaznym uchadzacom sa stalo ob&ianske zdruzenie FOLKLOR o.z., Liptovska Portibka
502, Liptovsky Hradok, ktoré ako jediné predlozilo ponuku, cenu vo vyske 550 EUR s DPH,
zmluva bola podpisana, ale chyba datum, kedy bola zmluva podpisana.

Podrla ¢lanku II bod 3) cit.: ,,Predmetom a ucelom tejto zmluvy je dohoda zmluvnych
stran o zariad’'ovani obchodnej zalezitosti mandanta mandatarom, za ktoru sa pre ucely tejto
zmluvy povazuje vykon poradenstva v nasledujtcich oblastiach:

a) Navrh konceptu marketingovej komunikacie na propagaciu kultarnych podujati

realizovanych v Ruzinove.

b)  Vytvorenie medialnej spoluprace s lokalnymi, ako aj celo$tatnymi médiami (noviny,

casopisy, rozhlas, TV).

C) Vytvorenie komunika¢nych kanalov na propagaciu podujati — web stranka, FB,

newsletter a iné.

d) Sprava databazy odberatel'ov newslettera.

e) Denné, tyzdenné a mesacné zverejnovanie podujati na web stranku, ako aj portaly

medialnych partnerov.

f)  Priprava a kontrola podkladov pre tlacovu a digitalnu reklamu.

g) Navrh a realizacia konceptu predaja listkov cez vlastny portal.

h)  Spolupraca na vytvoreni novej webovej stranky spolo¢nosti s ohladom na ciele

marketingového planu®.

Podla ¢lanku IIT bod 5) cit.: ,,Mandatar vykonava svoju ¢innost’ osobne v priestoroch

mandanta v rozsahu 20 hodin tyzdenne.*

Kontrolné zistenia: pri kontrole dodavatel'skych faktur bolo zistené, Ze na kazdej fakttre
je predmet za ktory je vypldcana dohodnutd mesa¢na odmena, opisany vel'mi vSeobecne —
»Marketingova €innost™, ¢o v Ziadnom pripade nie je postacujiice a kontrolna skupina Ziada,
aby kontrolovana spolocnost CULTUS Ruzinov, a.s. doloZila rozpisany supis prac, ktoré
vykonalo obéianske zdruzeniec FOLKLOR o.z. pre spoloénost CULTUS Ruzinov, a.s.
vzhl'adom na uvedené <c¢lanky zmluvy. Celkovo vyplatil kontrolovany subjekt
za ,marketingovi cinnost* obcianskemu zdruzeniu FOLKLOR o0.z. sumu vo vyske
4 680 EUR s DPH.

Popis zistenych nedostatkov

- So zamestnankynou zodpovednou za vedenie pokladne vr. 2016 nebola
uzatvorena dohoda o hmotnej zodpovednosti za zverené finanéné prostriedky.

- Uttovné zapisy v pokladniénej knihe sa nevykonavali v ¢asovom slede.

- Uttovny rozvrh za r. 2016 obsahuje &ty na ktoré Giétovna jednotka neuétuje.

- Oprava dokladov nebola vykonavand predpisanym sposobom.

- So zamestnancom boli uzatvorené 2 pracovné pomery na rovnaky druh prace (PZ
a DoVP).

- V niektorych osobnych spisoch chybal doklad o vzdelani, vypis z registra trestov a
doklad odbornej spdsobilosti na vykonavanu pracu.
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Kopie dokladov (doklad o vzdelani a iné suvisiace doklady) neobsahovali podpis
zodpovednej osoby, ktora overila zhodnost’ s originalom.

Osobny spis neobsahoval supis obsahu vsetkych dokladov nachédzajicich sa
V spise.

Cestovné prikazy, kniha jazd a vyacétovanie spotreby PHM neboli vypisované
dosledne.

Nebola preukazana uhrada zamestnavatel'ovi za PHM pri sikromne;j ceste.
Nebol rieSeny sposob nahrady Skody vzniknutej na MV.

Nebol vypracovany a schvaleny plan obstaravania zakaziek na rok 2015.
Nedoslednost’ pri prijimani, vyhodnocovani, kontrole a registracii cenovych
ponuk.

Vo viacerych pripadoch nebolo pouzité verejné obstaravanie prostrednictvom
Elektronického kontraktacného systému (EKS).

Vo viacerych pripadoch chybaju podpisy ¢lenov komisii a taktiez na niektorych
zmluvach chybaju datumy, ¢ize nie jasné kedy boli podpisané zmluvy.

V niektorych pripadoch boli zriadené iba dvojclenné komisie na vyhodnotenie
ponuk.

Opatrenia (odporicania)

S osobou hmotne zodpovednou za nakladanie s penaznymi prostriedkami v
hotovosti a ceninami uzatvorit dohodu o hmotnej zodpovednosti v zmysle § 182
ZP.

Uttovné zapisy, iétovny rozvrh a opravy Gétovnych dokladov vykonavat' v sulade
so zdkonom o UCtovnictve.

PP uzatvarat’ v sulade s § 50 ZP.

Do osobnych spisov dolozit’ chybajucu dokumentaciu a z dévodu prehladnosti
odportc¢ame dolozit’ ako prvy doklad stupis obsahu vsetkych dokladov.

Pri sukromnych jazddch zamestnavatelovi uhradit PHM vo vySke normovanej
spotreby podla ¢l. IV. ods. 1) - Zmluvy o poskytnuti MV zamestnancovi na
pouzivanie pre sluzobné a suikromné ucely.

Pri vystavovani cestovnych prikazov, vyiétovani spotreby PHM a vedeni knihy
jazd dodrziavat’ ustanovenia zakonov o: Uctovnictve, dani z prijmov a cestovnych
nahradéch.

Aktualizovat’ interné predpisy.

Nahradu Skody riesit’ v stilade so ZP .

Dosledne postupovat’ v intenciach zakona o verejnom obstaravani.

Odporucame oslovit' nielen troch uchadzacov pisomnou podobou, postou, e-
mailom, alebo faxom, ale aj zverejiiovat vyzvy alebo informécie o prebiehajicich
obstaravaniach na webovej stranke verejného obstaravatel’a.

Je potrebné, aby bol zdokumentovany cely priebeh verejného obstardvania s
dorazom na preskumatelnost’ rozhodnuti prijatych vo vSetkych fazach verejného
obstaravania, bez ohl'adu na pouzité¢ prostriedky komunikacie. Na tento ucel je
potrebné evidovat’ kompletni dokumentaciu, ktord sa uchovava pét’ rokov odo dia
odoslania oznamenia o vysledku verejného obstaravania; rovnopis zmluvy,
ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy uchovavaju pocas celej doby jej trvania.
Je potrebné, aby verejny obstardvatel venoval prijimaniu ponuk nalezita
doslednost’ a pri prijimani ponuk zaznamenéaval v ,Knihe doSlej poSty™ aj na
ponukach uchadzacov datum a Cas prijatia ponuk. V opacnom pripade by mohlo
dojst’ k poruseniu § 9 ods. 3 Zakona o VO pri zaddvani zdkaziek sa musi
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uplatiiovat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie uchadzacov
alebo zaujemcov, princip transparentnosti a princip hospodarnosti a efektivnosti.

- Pri zadavani zakaziek na dodanie tovaru, na poskytnutie sluzby a na uskuto¢nenie
stavebnych prac bezne dostupnych na trhu ich hodnota zdkazky je rovna alebo
vyssia ako 5 000 EUR bez DPH postupovat’ pouzitim Elektronického trhoviska.
Elektronické trhovisko zriadené 1. jula 2014. v ostrej prevadzke funguje od 1.
februara 2015. Od 1. marca na nom povinne nakupuje $tat, obec, vyssi uzemny
celok, ako aj organizacie, ktoré si nimi zriadené ¢i majetkovo prepojené, ak
hodnota tovaru, sluzieb ¢i stavebnych prac presahuje 1 000 EUR bez DPH, resp. 5
000 EUR bez DPH a dosahuje najviac 135.000 EUR bez DPH v pripade §tatu,
respektive 209.000 EUR bez DPH v pripade ostatnych obstaravatelov. Pri
stavebnych pracach predstavuje horny finan¢ény limit 5.225.000 EUR bez DPH.

- Na zéklade skusenosti a poznatkov vo vztahu ku kvalite a primeranych cien
tovarov, sluzieb a stavebnych prac, by si mal verejny obstardvatel' priebezne
vytvarat’ databazu firiem, u ktorych spravidla realizuje zadévanie jednoduchych
zédkaziek.

Zaver

CULTUS Ruzinov, a.s. podal vstanovenom termine pisomné stanovisko ku
kontrolnym  zisteniam uvedenym v navrhu spravy z  28.10.2016. Dokumentacia
S pripomienkami obsahovala 19 stran a 5 priloh. Velka cast’ pripomienok sa zaoberala
obdobim, ktoré nebolo predmetom kontroly. Velky priestor v podanych pripomienkach
venuje obvilovaniu byvalého vedenia z poruSovania a nedodrziavania mnohych zakonom
ustanovenych povinnosti. Material je z vd¢Sej cCasti pisany vSeobecne a k mnohym
pripomienkam nebolo mozné sa vyjadrit’ v zmysle zakona o finan¢nej kontrole.

Na zaklade zistenych nedostatkov kontrola navrhla vedeniu spolo¢nosti prijat
opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov, pri¢in ich vzniku a zabraneniu novych.
K terminu prijatia konkrétnych opatreni a K odstraneniu ich pri¢in zo strany spolo¢nosti neboli
dané ndmietky.
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