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Navrh na uznesenie

Miestne zastupitel'stvo
po prerokovani materialu

berie na vedomie

¢. 254/X1V/2016, €. 331/XVIII/2016, ¢. 335/X1X/2016
¢. 337/X1X/2016, ¢. 338/XIX/2016, ¢. 347/X1X/2016,
¢. 354/X1X/2016, ¢. 355/X1X/2016

splnenie uzneseni MZ ¢.:

. 500/XXX/2014, ¢. 52/V/2015, ¢. 128/VI1I1/2015,
. 252/X1IV/2016, ¢. 256/X1IV/2016, ¢. 292/XV1/2016,
. 295/XV1/2016, ¢. 312/XV11/2016, ¢. 358/X1X/2016

Vv plneni zostavaju uznesenia MZ ¢.:
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Vyhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: prednostka MU
Cislo uznesenia: 500/XXX/2014 zo dna 23. 09. 2014
21. Rozne

b/ Centralne trhovisko — vypisanie verejnej urbanisticko-architektonickej sut'aze

Miestne zastupitel'stvo
po prerokovani materialu

uklada

Mar. Zuzane Maturkanicovej, prednostke

pripravit’ v su¢innosti so Slovenskou komorou architektov podmienky na vypisanie verejnej
anonymnej urbanisticko-architektonickej sut'aze na rieSenie izemia, na ktorom je centralne
trhovisko, stavby byvalého bitunku a parkovisko pod nazvom ,,Mileti¢ka“

T: priebezne informovat’ o priprave a plneni

Plnenie

Referat izemného planu a regiondlneho rozvoja na zaklade uznesenia uskutocnil rokovanie so
zastupcom SKA Ing. arch. Rudolfom Zakovskym. Nasledne bol zo strany zastupcu SKA
doruceny rdmcovy navrh pripravy a priebehu sutaZze navrhov ,,Centrilne trhovisko —
Mileticka” spolu s navrhom ceny na odmeny a nakladov pre uskuto¢nenie tejto sut'aze.
Mestské cast’ Bratislava Ruzinov uzatvorila dita 8.8.2016 Dohodu o spolupraci s Fakultou
architektiry STU v Bratislave. Prvd uzatvorend zmluva o dielo sa venuje rieSeniu
problematiky uzemia ,,Miletiova, trhovisko®. Predmet zmluvy bude realizovany formou
variantnych architektonickych a urbanistickych navrhov ako Skolskych diel. Vystupom bude
zbornik prac, ktory bude obsahovat’ stiborné vyhodnotenie urbanistického potencialu Gizemia
podla spracovanych Studii a prezentacné materialy pre prezentacie a vystavy.

Uznesenie v plneni



Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta

Cislo uznesenia: 52/\V//2015 zo dnia 21. 04. 2015

6. Navrh na opitovné prerokovanie materiilu vo veci vratenia pozemku registra ,,C"
parc. 10566/8 — ostatné plochy o vymere 4640 m® kat. Gz. Nivy, evidovaného na
LV ¢. 1 vo vlastnictve hlavného mesta SR Bratislavy, zvereného do spravy Mestskej
casti Bratislava - Ruzinov Protokolom ¢. 24 zo dia 30. 09. 1991, ktory je na
zdaklade Zmluvy o komplexnom nijme majetku zo dia 20.12.2012 v najme
Ruzinovského podniku verejno — prospesSnych sluzieb, a.s. Mlynské Luhy 19,
821 05 Bratislava, do priamej spravy Hlavného mesta SR Bratislavy

B. Ziada

DusSana Pekara, starostu
predlozit’ zmluvu o budicej zmluve (material vo veci vratenia pozemku mestu Bratislava)
opdtovne na jinovom zastupitel'stve MC Bratislava-Ruzinov

Plnenie

Uznesenie Vv plneni



Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: prednosta MU

Cislo uznesenia: 128/V111/2015 zo dna 22.09.2015

11. Navrh na schvalenie zadania Uzemného planu zéony Cvernovka v MC Bratislava-
Ruzinov

C. uklada

Ing. Jurajovi Hagarovi, prednostovi

koordinovat’ spracovanie konceptu a nasledne navrhu Uzemného planu zény Cvernovka v
MC Bratislava-Ruzinov na podklade schvaleného Zadania pre vypracovanie Uzemného planu
zény Cvernovka v MC Bratislava-Ruzinov (&istopis)

T: september 2015

Plnenie

V ramci vypracovania variantnych konceptov spracovatelom predmetnej UPN — Z Cvernovky
bol zisteny nestilad existujicej zastavby s platnym regulativom IPP a IZP s UPN hlavného
mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplnkoch 02. Toho ¢asu vlastnik pozemkov, na
ktorych sa spracovava predmetnd. UPN — Zzadal vypracovanie Urbanisticko-
architektonickej sit'aze na danu lokalitu.

Uznesenie v plneni



Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta

Cislo uznesenia: 252/X1V/2016 zo dna 26.04.2016

6. Prerokovanie mimoriadnej udalosti — uzatvorenie verejného parkoviska ( tstne)

B. Ziada

Dusana Peksra, starostu MC Bratislava-RuZinov
aby s plnou vaznostou riesil vzniknuty chaos zapri¢ineny nezakonnym postupom stikromne;j
spolo¢nosti ZELENKA, s.r.o0.

T: ihned’

Plnenie

V stéasnosti prebichaju rokovania so spracovatefom UPZ so spoloénostou ZELENKA
a Zdruzenim obc¢anov Lis¢ie Nivy-Palkovi¢ova, 82108 Bratislava-Stary RuZzinov.

Sucastou odpoctu plnenia tohto uznesenia je stanovisko Okresnej prokuratury Bratislava I1.
k danej veci

Uznesenie v plneni
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OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA 1
Kvetna 13, 820 05 Bratistava 25

V4R list ¢islo/zo diia NaSe dislo Vybavuje/linka Bratislava
26.04.2016 Pd 44/16/1102-25 JUDr. Filova 10.08.2016
VEC

Uzatvorenie verejného parkoviska na Zahradnickej ulici obchodnou spolognostou A.
upovedomenie o spésobe vybavenia podnetu

Diia 26. aprila 2016 ste na emailovil adresu Okresnej prokurattiry Bratislava 1I dorudili
,.0znAmenie o mimoriadnej udalosti vo veci opitovného uzatvorenia Verejného parkoviska v
susedstve Obchodného centra a Verejného parku firmou A., ktoré ste oznagili za rozporné so
zékonom.

Diia 5. maja 2016 ste na tunaj$iu prokuratiru dorutili ,ziadost’' o prednostne rychlo
vybavenie podnetu & 1", ktord ste odovodnili tym, Ze sucasny vlastnik predmetnych
pozemkov A. opdtovne dila 26.04.2016 uzatvoril verejné parkovisko a od 02.05.2016 si
objednal SBS, ktora vykonéva non stop straZnu sluzbu verejného parkoviska na Zshradnickej
ulici v Bratislave, pri¢om predmetnym &inom bo! vykonany realny dosledok na dopravu a
znemoznil sa oficialny el vyuZitia pozemku.

Poukézali ste dalej na to, e Mestskd4 &ast’ Bratislava - RuZinov, ako prisiusny stavebny
tirad (d"alej aj ako ,,stavebny tirad") oznamil spolognosti A. listom SU/CS 4109/2015/4/MSV,
e k uskutodneniu drobnej stavby ,,Oplotenie pozemkov vedenych na LV &. 3897" nema
namietky.

Vo svojej ziadosti argumentujete aj upozornenim prokurétora sp. zn. Pd 189/11-21,
vydanym prokuratorom tunajej prokuratiry JUDr. Slavomirom Filipéikom, v sillade s ktorym
bola Mestské ¢ast’ Bratislava - RuZinov povinnd zabezpedit’ pristup verejnosti na parkovisko,
dalej rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave & k. IS 25/06-40 zo diia 03.05.2007,
rozhodnutim Obvodného uradu pre cestni dopravu a pozemné komunikicie &j.
Dop/01245/2007/0BO zo dita 19.02.2007, uznesenim MZ &. 1141/2006 vo vecl predaja
pozemkov parcely xxxxx, xxxxx a fasti pozemkov XxxxXX, ktoré boli zmenené na sucasné
parcely xxxxx, xxxxx zaevidované na zéklade nového geometrického planu, ktory
nezodpovedé redlnej skuto&nosti, na &o ste poukazali Ziadost'ou o relevantny geometricky plan
bez uZ v sidasnosti neexistujiicich ostatnych pléch, ktoré si sicastou verejného parku s
naslednym zaevidovanim do katastra nehnutelnosti v zmysle uznesenia MiZ MC BA
-Ruzinov &, 494/XXX/2014 zo dia 23.09.2014 (nespinené), stanovisko ZO zo diia 22.09.2014,



Miéte za to, Ze sicasny spdsob uZivania cestnej komunikécie a parkoviska je v rozpore s
podmienkami oficidlneho Geelu vyuzitia v zmysle § 22 cestného zékona a preto mbZe cestny
spravny organ uloZit' pravnickej a fyzickej osobe pokutu do vyiky 33 190 eur. Rovnako
poukazujete na porudenie ustanovenia § 8 ods. 5 zékona SNR &. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskordich predpisov, ako aj normy STN 7361110, ktord je aj tak na
dostavanom sidlisku v r. 1986 znagne poddimenzovana.

Diia 13. méja 2016 ste tunajiej prokuratire zaslali na vedomie Zadosti, ktoré boli
adresované primatorovi hi. mesia SR Bratislavy JUDr. Ivovi Nesrovnalovi, komisie
koordinacie dopravaych systémov Magistratu hl. mesta SR Bratislavy, starostovi Mestskej
Zasti Bratislava - RuZinov Ing. Mgr. Dusanovi Pekdrovi, hlavnému kontrolorovi Mestskej
asti Bratislava - RuZinov, odvolanie proti oznameniu k drobnej stavbe ¢. SU/CS
4109/2015/4/MSV zo diia 11.11.2015 a Ziadost' o vydanie predbezného opatrenia.

Dia 23. médja 2016 ste mailom opétovne poziadali o prednostné urychlené
prokuratorské opatrenie. VaSe mailové podanie ste diia 24. méja 2016 osobne podali do
podatel'ne tunaj3ej prokuratury.

Diia 20. jiina 2016 ste tunajej prokuratire zaslali listiny, konkrétne plan vypracovany
Ing. Simasekom k stavbe KBV Stary RuZinov, zapis 0 odovzdani a prevzati budovy a stavby zo
dia 30. juna 1983, kolaudané rozhodnutie €. Vyst. 327/2348/87/M1.-32 zo dila 14.07.1987,
Xolaudaéné rozhodnutie & j. OUZP-03/1992/93/Z-14 zo dha 11.10.1993, Ziadost’ adresovant
Okresnému tradu Bratislava, katastrdlnemu odboru, Ziadost o kipnu zmluvu na predaj asti
pozemkov adresovani Magistrétu hl. mesta SR Bratislavy a stanovisko adresované Mestske]
asti Bratislava- RuZinov zo dia 16.06.2016.

Dtia 4. jula 2016 ste tunajdej prokuratire predioZili dalgie listiny, konkrétne
rozhodnutia ohPadom Vagich iadosti o spristupnenie informacif, zmluvy o ndjme pozemku zo
dita 27.11.2002, 21.10.2004 a 28.07.2006, dohodu o skonéeni najmu zo dila 04.09.2007 a
14.04.2008 a kipnu zmluvu & 04 88 0938 0600 zo dfia 01.12.2006.

Diia 8. augusta 2016 ste tunajiej prokuratire zaslali na vedomie podnet adresovany
Najvyssiemu kontrolnému tradu SR, ktorym sa domdhate kontroly zakonnosti postupov pri
hospodareni s majetkom obce (konkrétne s predmetnym parkoviskom), zdvazkami,
pohladavky obce a mesta a s finanénymi prostriedkami vynaloZenymi na vybudovanie a
prevadzku predmetného parkoviska. Zarovef ste poukdzali na ustanovenie § 9a ods. 1 zakona
SNR ¢&. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorgich predpisov (d’alej len ako ,.zékon o
majetlku obei” alebo ,,zakon &,. 138/1991 Zb.").

Na zklade Vasho podnetu som si vyZiadala od Mestskej Casti Bratislava - RuZinov
predlozenie vietkych aktualnych spisovych materialoy vztahujicich sa k problematike
uzatvorenia parkoviska na Zahradnickej ulici v Bratislave obchodnou spoloénostou A.,
(tizemné konanie, stavebné konanie, ohldsenie drobnej stavby atd.), d'alej materidl tykajici sa
prijatia uznesenia & 52/V/2015 zo dfia 21.04.2015 vratane ozndmenia vystedku jeho splnenia
resp. zd6vodnenia neuzavretia zmluvy o budicej zmiuve, material vzt'ahujuci sa k Ziadosti o
majetkovopravnu informaciu a poskytnutie dokladov (vratane priloh, ktoré boli zaslané spolu
so Ziadostou), ktora bola diia 23.04.2012 pod €. NM/CS6566/2012/4/LP1 dita 3. maja 2012
dorudend Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy, material vztahujtici sa k Zadosti o
stanovisko (vritane priloh, ktoré boli zaslané spolu so Ziadostou), ktora bola dita 23.04.2012
pod & NM/CS6566/2012/5/LPf diia 3. méja 2012 dorutend Magistratu hlavného



mesta SR Bratislavy.

Rovnako som dopytovala Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy o odpoved
Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy, oddelenie cestného hospodarstva k Ziadosti
Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov o majetkovopravnu informaciu a poskytnutie dokladov &
NM/CS6566/2012/4/LPI, ktoré bola dfia 3. méja 2012 doru¢ena Magistratu hlavného mesta
SR Bratislavy a d'alej o vyjadrenie

- & spevnend plocha - vstup na parkovisko (nachadzajtice sa na pozemkoch pare. &.
XXXXX, pare. €. XxxxxXx, katastralne izemie : xxx), ktory sa nachidza na pozemku pare. &.
xxxxx 0 vymere 22 m2, ktory pozemok je podla listu viastnictva & xxx, katastralne
{zemie : xxx vo viastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy v podiele 1/1, je zaradeny do
siete miestnych komunikdcii a kto je spravcom tejto spevnenej plochy a na zéklade
akého protokolu;

- triedy a charakteru komunikacie - spoinice medzi ulicami Lii¢ie nivy a PalkoviCova,
ktor4 sa nachddza na pozemku pare. ¢, xxxxx, ktory je zapisany na liste vlastnictva &.
xxx a ktory pozemok je vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy v podiele 1/1. Tato
komunikacia pokraduje bez zakreslenia v katastrélnej mape cez pozemok pare. &. XXXXX
(ktory je rovnako vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy) popri obytnych domoch
PalkoviZova 11,13,15a napaja sa na Palkovi€ovu ulicu.

Na doziadanie tunajSej prokuratiry zaslal Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy,
sekcia spravy komunikécii, Zivotného prostredia a stavebnych &innosti, oddelenie spravy
komunikécii stanovisko, z obsahu ktorého vyplyva, ¥e nedisponuje Ziadnymi pravnymi
listinami (preberacia zapisnica, hospodarska zmluva o prevode majetku - stavby..) k spevnenej
ploche - vstup na parkovisko nachadzajliceho sa na pozemkoch pare. & xxxxx, katastralne
{izemie : xxx, pritom nezabezpetuje ani vykon spravy na pare. &. XXxXx, katastralne (izemie :
Nivy. Rovnaka odpoved bola aj vo vztahu k spojovacej komunikacii Palkovitova (spojnica
medzi ulicami Ligie Nivy a Palkovitova), pare. & xxxxx, katastralne Gzemie : XXX.

Zéroveri Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy zaslal tunajsej prokuratire stanovisko z
28.05.2012, z obsahu ktorého vyplyva, Ze nedisponuje ziadnymi dokladmi vzfahujucimi sa k
parkovisku na Palkovi€ovej ul. a vstupu na parkovisko. Prikionili sa viak k ndzoru Mestskej
Zasti Bratislava - RuZinov, Ze predmetné parkovisko vratane spojovacej komunikécie bolo
vybudované v suvislosti so stavbou ,I. stavba KBV Stary Ruzinov, stavebna skupina C".
Z4rovedi poukazal na § 120 Obéianskeho zdkonnika, v zmysle ktorého pozemky nie st
stidastou stavby. V tejto stivislosti tieZ poukdzal na to, Ze zverenie miestnych komunikécii ITL a
IV. triedy bolo vykonané k 1.4.1992, pracovnici Spravy pozemnych komunikécif (predchodca
oddelenia cestného hospodarstva) sa od aprila 1992 na preberacich konaniach, ktoré nesuviseli
s miestnymi komunikdciami I a IL. triedy aprejazdnych usekov ciest L, II. a IIL. triedy uz
nezudastiiovali a miestne komunikacie II1. a IV. triedy nepreberali do spravy majetku. Prilohou
tohto stanoviska bola situdcia s grafickym urdenfm &asti Palkovi¢ovej ul., ktord bola ku diu
1.4.1992 zaradena do siete miestnych komunikécii ako komunikacia IIL triedy a zverena MC
RuZinov.

Na do%iadanie tunajiej prokuratiry zaslala potrebné doklady aj Mestské Cast Bratislava -
Ruzinov. Z poskytnutia informécie a zaslania dokladov z Magistratu hiavného mesta SR
Bratislavy z 21.5.2012 vyplyva, Ze pozemky pod parkoviskom hlavné mesto SR Bratislava



predalo a su¢asnym vlastnfkom je v zmysle listu vlastnictva & xxx, katastralne lizemie : xxx
spolotnost A., s tym, Ze Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy nema k dispozicii
informacie, kto dal tieto stavby postavit (spevnené plochy s funkciou parkovania na
uvedenych pozemkoch), kedy a v prospech ktorého stavebnika - vlastnika boli stavby
kolaudované a kto je ich vlastnikom v siasnej dobe.

Je nesporné, Ze Okresnd prokuratira Bratistava II uZ v minulosti vybavovala podnet,
ktory bol pdvodne podany dita 29.11.2011 na Krajskd prokuratiru Bratislava stym vysledkom,
e v danej veci prokuritor tunajiej prokuratiry podal Mestskej Sasti Bratislava -RuZinov
upozornenie prokuritora sp. zn. Pd 189/11-21 zo difa 29.02.2012 a to z dévodu nedinnosti
Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov, ktorej bolo priznané postavenie organu §tatneho
odborného dozoru nad pozemnymi komunikaciami [§ 3¢ ods. 1 pism. d) zdkona & 135/1961
Zb. o pozemnych komunikacich (cestny zdkon)] a spraveu pozemnych komunikécii , ktora
naprick tomu, ¥e mala vedomost' o umyselnom znemoZneni bezplatného pristupu na verejné
parkovisko vlastnikom bytom a nebytovych priestorov bytového domu na Palkovi¢ovej ulici &.
11, 13, 15, ako aj inej verejnosti, zostala nedinnd a nijakym spdsobom tento protipravny stav
neodstrani la, teda bola absolatne neéinnd.

Odévodnenie upozornenia prokuratora bolo zaloZené aj na § 120 ods. 2 a § 123
Obtianskeho zakonnika a teda bolo nim uzavreté, Ze nakol'ko predmetom kiipnej zmluvy &, 04
88 093806 00 zo diia 1. decembra 2006 uzatvorenej medzi predévajicim HI m. SR
Bratislavou a kupujticim spoloénostou B. boli len nehnutelnosti - pozemky pare. . xxxxx
-ostatné plocha o vymere 3458 m2 a pare. & xxxxx - ostatnd plocha ¢ vymere 106 m2 a nie aj
stavby na nich postavené t.j. napadané parkovisko, toto zostalo vo vlastnictve obce hl. m. SR
Bratislavy, ktoré ho zverilo do spravy Mestskej asti Bratislava - Ruzinov. Teda kupujuci a
nasledne pravay néstupca - obchodna spoloZnost’ A. nadobudol do viastnictva len pozemky a
nie stavby na nich postavené t.j. verejné parkovisko.

Na uvedeny pravny zaver vo svojich podaniach aj poukazujete, tvrdiac, Ze stavby
umiestnené na pozemkoch pare. & Xxxxx a xxxxx st vo vlastnictve obee - hl, m. SR Bratislavy
v zmysle cestného zakona, nakolko sa jednd o miestnu komunikédciu IIL triedy, ktora je vo
vlastnictve obce.

Na upozomenie prokurdtora pisomne reagovala Mestska Cast’ Bratislava - RuZinov
listom zo 4. aprila 2012, v ktorom uviedla, Ze podl'a zverovacieho protokolu z roku 1992 su jej
zverené do spravy komunikicie I11. a IV. triedy, vedené pod ndzvom komunikéacie, ku ktorej je
d'alej Specifikovand - Sirka, dizka, plocha prislichajiicich pravo/lavostrannych chodnikov.
Dalej uviedli, Ze podl'a ich nézoru parkovisko nebolo protokolom zverené do spravy Mestskej
Zasti Bratislava - Ruzinov. Nasledne v doplneni stanoviska zo dfia 04.04.2012 Mestska ¢ast’
Bratislava - RuZinov uviedla, Ze nemdZe riedit dand situdciu spdscbom navrhnutym
prokurdtorom tunajdej prokuratiry a to z dévodu, Ze hlavné mesto SR Bratislava zverilo do
spravy Mestskej Casti Bratislava - RuZinov podla ClL. 36 ods. 1 pism. b) a ods. 6 a CL 41
Stattitu hlavného mesta SR Bratislavy [v sudasnosti ide o CI, 82 pism. b) a CI. 83 Statttu
hlavného mesta SR Bratislavy] PROTOKOLOM o zvereni miestnych komunikacii IIl. a 1V,
triedy mestskym Sastiam miestne komunikécie 111 a IV. triedy a verejné priestranstvé zo dila
23.03.1992. Komunikacie I11. a [V. triedy a verejné priestranstva boli spisané v zozname, ktory
tvoril neoddelitel'ni stidast’ citovaného protokolu, prigom podla tohto protokolu bola Mestskej
Zasti Bratislava - Ruzinov zverend miestna komunikacia III. triedy Palkovi¢ova ulica v dizke
vozovky 319 m, aviak stavba nebola Mestskej &asti Bratislava - RuZinov zverend do spravy.
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Cela situacia bola vyricieni tym spdsobom, Ze¢ 23. méja 2012 bolo predmetné
parkovisko spristupnené.

Z predlozenych dokumentov Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov mam preukazang, Ze uz
v priebehu roku 2014 prebichali pripravy na vymenu pozemkov pare. . XXXXX a XXXXX, na
ktorych sa predmetné parkovisko nachédza a ktoré sii vlastnictve obchodnej spolognosti A. za
iny pozemok vo vlastnictve hlavného mesta SR Bratislavy, avSak tieto rokovania zatial
uspedné neboli.

Relevantnou skutotnostou v danom pripade aj v sivislosti s efektivnym prijatim
niektorého z opatreni, ktorym prokurétor v zmysle zékona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurature v
zneni neskorich predpisov (d'alej len ako ,zdkon o prokuratiure”) disponuje, je otizka
vlastnickeho prdva k spevnenym plocham - parkovisku, nachadzajucich sa na pozemkoch
pare. &. XXXXX a XXxxX, zapisanych na LV & xxx, Katastrilne Gzemie @ xxx, ktoré su vo
vlastnictve obchodnej spoloénosti A., konkrétne &i spevnené plochy maju charakter sitasti
veci podl’a § 120 ods. 1 Ob&ianskeho zdkonnika a s vo vlastnictve vlastnika pozemkov
obchodnej spolo&nosti A. alebo maji charakter miestnej komunikacie - parkoviska
podla § 4b ods. 1 zakona &. 135/1961 Zb. a si vo vlastnictve obce.

Podla CI 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, Stdtne orgdny mézu konat' iba na
zdklade dstavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zdkon.

Podla § 21 ods. 1 pism, b) zdkona & 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ako ,zdkon o prokuratire"), prokurdtor vykondva dozor nad
dodrziavanim zdkonov a estatnych vieobecne zdvdznych prdvnych predpisov orgdnmi verejnej
spravy preskimavanim postupu orgdnov verejnej spravy.

Podla § 21 ods. 3 zdkona o prokuratire, na vucely tohto zdkona sa rozumie postupom
orgdnu verejnej sprdvy postup v administrattvnom konani pri vydavani spravaych aktov, ako af
necinnost orgdnu verejnej spravy.

VyrieSenie vy$iie uvedenej spornej otazky vlastnickeho prava k spevnenym plocham
-parkovisku, resp. doméhat sa ochrany vlastnickeho préva podla § 126 Obgianskeho
zhkonnika patri v8ak vylu¢ne do dispozicie vlastnika veci, resp. osoby, ktoré je oprdvnend mat’
vec u seba. Teda v danom pripade, za predpokladu, Ze by hlavné mesto SR Bratislava tvrdilo,
e je vlastnikom spevnenych ploch na pozemkoch vo vlastnictve obchodnej spolodnosti A. a
toto svoje tvrdenie by aj preukédzalo, méze sa prisludnou vlastnickou Zalobou doméhat’ ochrany
svojho vlastnickeho prava proti tomu, kto mu vo vykone vlastnickeho prava brani - obchodna
spolotnost A. V tejto sivislosti je potrebné zdéraznit, Ze aktivna legitimacia na ochranu
vlastnickeho prava svedéi vyluéne vlastnikovi wveci. Z uvedeného dovodu ochranu
viastnickeho prdva nie je spdsobily zabezpetit' iny subjekt vratane prokuratiry, ktora ma
posobnost’ striktne vymedzenud v zdkone o prokuratire.

Podmienka na vyuZitie opravneni prokurattiry by bola dan4 iba za podmienky, Ze by
nebola sporna otdzka vlastnickeho préva, teda predmetné parkovisko by bolo vo vlastnictve
obce - teda hl. mesta SR Bratislavy a Mestskd &ast’ Bratislava - Ruzinov, ktorej by belo
parkovisko zverené do spravy, by ako cestny spravny otgan neza&al ex offo konanie o uloZenie
sankcie podl'a § 22a pism. a) bodu 2 cestného zékona a § 22a pism. ¢) a f) cestného zakona, teda
by bola preukazand nedinnost’ Mestskej &asti Bratislava - RuZinov. Této
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ne¢innost’ by spoéivala v tom, Ze spravny organ nezalal spravne konanie, hoci mal povinnost ho
zatat’ [§ 3 ods. 1 pism. d) Spravneho sudneho poriadku]. O takuto situaciu viak v danom pripade
nejde.

Rovnako v predchadzajicom pripade nebolo tunaj$ej prokuratire zaslané Mestskou
tasfou Bratislava - RuZinov vyjadrenie, v ktorom by bolo skontatované, Ze podanému
upozomeniu prokurdtora sp. zn. Pd 189/11 - 21 zo diia 29.02.2012 vyhoveju. Mestska Cast’
Bratislava - RuZinov tunajej prokuratire oznamila, ako uZ bolo vysie uvedené, Ze z dévodu
majetkovo-pravnym vztahov nemdZe upozornenie vybavit' navrhnutym spéscbom. Situacia
bola vyrie$ena 23. maja 2012 spristupnenim parkoviska obchodnou spolodnost'ou, aviak
tunajsej prokuratire dévod spristupnenia parkoviska znamy nieje. MoZno sa len domnievat,
%e sa vlastnik pozemkov dohodol s Mestskou Cast'ou Bratislava - RuZinov, resp. s hl. mestom
SR Bratislavou na budiicej zimene pozemkov, ¢omu zodpoveda aj skutoZnost, Ze zamena sa
realne v roku 2014 a 2015 pripravovala.

V savislosti s upozornenim prokuratora sp. zn. Pd 189/11-21 zo dita 29.02.2012 mi neda
neuviest, ¢ upovedomenim o spdsobe vybavenia podnetu sp. zn. Pd 63/12-7 zo diia
17.05.2012 ste ziskali pisomnt informéciu o tom, Ze tunajsia prokuratiira na zéklade
stanoviska Mestskej dasti Bratislava - Ruzinov zistila, Ze nie je fiplne zrejmé, & v ramei
zverenia miestnej komunikicie I11. triedy Palkovifova ulica do sprivy mestskej &asti
bolo do sprivy Mestskej &asti Bratislava - RuZinov zverené aj parkovisko na
Palkovic¢ovej ulici.

Podla § 119 ods. 2 Obéianskeho zdkonnika, nehnutelnostami si pozemky a stavby
spojené so zemou pevaym zdkiadom.

Podla §120 ods. 1 Obéianskeho zikonnika, sicastou veci je vietko, ¢o k nej podia jej
povahy patri a nemdze byt oddelené bez toho, Ze by sa tym vec znehodnotila.

Podla § 120 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, stavby, vodné toky a podzemné vody nie su
sucastou pozemku.

Podla § 4b ods. 1 cesmého zdkona, miestnymi komunikiciami sii vSeobecne pristupné a
utvané ulice, parkoviskd vo viastnictve obci a vereiné priestranstvd, ktoré slifia miestnej
doprave a sii zaradené do siete miestnych komunikdcii,

V danom pripade nebolo doposial’ preukazané vlastnicke pravo hlavného mesta SR
Bratislavy k spevnenym plochdm, nachddzajiicich sa na pozemkoch pare. & XXXXX a XXXXX,
katastralne (izemie : xxx, evidovanych na liste vlastnictva &. xxx, pricom svojho vlastnickeho
préva sa nedovolava ani hlavné mesto SR Bratislava, ktorému ako jedinému subjektu,
vzhPadom na uplynutie lehoty od prevodu vlastnictva (vklad bol povoleny diia 28.12.2006)
svedé{ na to aktivna vecnd legitimacia. Na okamih prevodu viastnickeho prava upozoriujem
z dovodu, Ze v pripade poruenia ustanoveni vieobecne zdviznych pravnych predpisov, je
prokurétor opravneny podat’ navrh na uréenie neplatnosti prevodu alebo prechodu vlastnictva,
aviak iba za podmienky, Ze od prevodu alebo prechodu vlastnictva neuplynuli viac ako tri
roky.

Je pravdou, e v upozomeni prokuritora sp. zn. Pd 189/11-21 zo diia 29.02.2012, na

ktoré vo svojom podnete poukazujete, bolo skonstatované, #e nakolko v kupnej zmluve
nebolo uvedens, Ze predmetom kiipy st aj stavby nachédzajiice sa na pozemku - spevnené
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plochy, tieto podla § 120 ods. 2 Obeianskeho zdkonnika zostali vo vlastnictve hlavného mesta
SR Bratislavy, ktoré ich zverilo do spravy Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov.

V stvistosti s upozornenim prokurattira je potrebné si uvedomit, Ze toto bolo vydané diia
99, februdra 2012, pritom od uvedeného obdobia sa aj rozhodovacia ¢innost” najvysSej sidnej
autority - Najvysgieho sadu SR posunula vo vzfabu k definicii stdasti veci (§ 120 ods. 1
Obeianskeho zakonnika) a to vtom smere, Ze za sifast’ veci povaZuje aj spevnené a odstavné
plochy (napr. parkovisko). V tejto stivislosti si dovolim citovat’ z rozhodnutia Najvy33ieho stidu
Slovenskej republiky sp. zn. 6Cdo 18/2011 zo dfia 30.08.2012, v ktorom najvy$s sud
skonstatoval, e : ,.... sudaston veci podla tohto zdkonného ustanovenia je vietko, ¢o k nef podla
povahy ndlezi a neméZe byt oddelené bez foho, aby sa tym vec ako celok znehodnotila
(znehodnotenim veci ireba rozumiet stav, ked hlavnd vec v porovaani so stavom pred oddelenim
Jjej stidasti, slufi sice povodnému icelu, ale menej kvalitne alebo mu uf nemodie shizit vébec).
Sucast veci nie je samostatnou vecou v prdvnom zmysle; zdieln pravny refim veci, ku kiorej
patri. Ak pairi k pozemku, musi byt na fiom umiestnend. Stcast’ veci preto nemoZe byt
spésobilym predmetom obéianskoprdvnych vztahov, pokial zdkonom nieje stanovené inak. To
okrem iného namend, e sicast’ veci prechddza na nového nadobudatela aj vtedy, ak v
zmluve o prevode takéto veci nie si vobec uvedené. Rovnako to platf aj pri nadobvidani
viastnickeho prdva rozhodnutim $tdtneho orgdnu, resp. pri nadobudani viastnictva napr.
udelenim priklepu, okrem, ak z vyroku rozhodnutia vyplyva, Ze sa rozhodnutie na sucast veci
nevztahuje. Stavba, ako vysledok urcitej stavebnej Cinnosti, ktord je spésobild byt predmetom
obcianskoprdvnych vztahov, nie je podla § 120 ods. 2 OZ sucastou pozemku. Siidna prax viak
povaiuje za suéast’ pozemku aj niektoré vonkajsie dpravy na fiom umiestnené, predovietkym
oporné miiry, zdhradné vodovody, vodovedné a kanalizaéné pripojky (podla zdkona C.
442/2002 Z.z. 0 verejnyeh vodovodoch a verejnych kanalizdcidch je potrebné vychddzat' z toho,
se od 1.11.2002 uZ nadalej nie st sicastou pozemku, na kiorom st umiestnené; tvoria
samostatny predmet prdvaych vzfahov, zdkon urcuje aj kto je ich viastnikom a upravije
prechod ich viasinictva pri zmene viastnictva k nehnutelnosti), spevnené a odstavné plochy
(napr. parkovisko). Stéast’ou pozemku si aj trvalé porasty.”

Kritérium na identifikdciu stavby, je urdené faktorom pevného spojenia so zemou t. J. do
popredia vystupuje technické hladisko na posudenie stavby ako nehnutePnosti. Kazdy pripad
stavby, je viak potrebné posudzovat prisne individuélne. Stavbou naptiklad nie je to, ¢o
neexistuje ako samostatnd vec, hoci ide o vysledok stavebnych préc, ktoré podlichaju
administrativnemu konaniu, & schvaleniu, pokial méa vysledok tychto prac iba povahu
technickej tipravy pozemku, tak, Ze pozemok od stavby nemozno odligit (napriklad rybnik,
parkovisko, bazén), pri¢om nie je relevantné, Ze administrativne predpisy konkrétnu vec za
stavbu oznatuju (bliZsie pozri Velky komentdr Obciansky zdkonnik 1, Nakladatelstvi
C. H. Beck, rok 2015 s. 749).

Pokial ide o pravny status komunikdcie je potrebné uviest), Ze sa pévodne vychéadzalo zo
stanoviska, 7e miestna komunikdcia predstavuje len urdity spdsob spracovania, resp.
stvarnenia pozemku, a teda miestne komunikacie nemdu byt zarovefi pozemkom a stavbou, a
preto ani cestnd komunikécia neméZe byt samostatnym predmetom obdianskopravaych
vztfahov. Neskér sa v niektorych osobitnych pripadoch pripustilo, Ze aj miestna komunikacia
md¥e byt predmetom samostatnych ob&ianskopravnych vztahov, pricom takéto posudenie
zavisi od individuglnych okolnosti konkrétneho pripadu, ako aj z hladiska posudenia, ¢
odstréanenie cestnej komunikécie bude moZné bez jej znehodnotenia.
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Vyiie uvedené Gvahy si viak v danom pripade bez pravacho vyznamu, nakofko
otdzku viastnickeho prava a jeho ochrany je opravaeny zodpovedat’ jedine prislusny sid.

Preto je vyluSne v moci osoby, ktord sa domnieva, %¢ je svedéi viastnicke prave
domahat’ sa ur&enia vlastnickeho priva ku konkrétnej veci, resp. v pripade, ak md za to, Ze je
vlastnikom konkréinej veci domghat sa ochrany svojho viastnickeho préva proti tomu, kto jej
vo vykone viastnickeho préva neoprdvnene zasahuje alebo mu vee neprivom zadriuje
postupom podTa § 126 Obgianskeho zdkonnika na prislusnom sude.

K namietke, ktorou  poukazujete, vdoplnenom podan{ dorutenom na tunajdiu
prokurataru diia 08.08.2016 na ustanovenie § 9a ods, 1 zdkona o majetku obei uvadzam. Ze
nakolko predmetné ustanovenie bolo do zékona o majetku obef vioZené s iRinnostou od 1.
janudra 2009, pritom k prevodu pozemkov pod parkoviskom pristo v roku 2006, konkrétne
diia 28.12.2006, nie je mo2né sa na citované ustanovenie odvoldvat’ a to rovnake aj vzhladom
na plynutie ¢asu. Je potrebné si v danom pripade uvedomit’, 2e k prevodu vlastickeho prava
dodlo pred takmer 10 tokmi.

Dévodnost’ podnetu ste odvodzovali aj rezsudkom Krajského sudu v Bratislave & k. IS
25/06-40 zo diia 03.05.2007, v ktorom sa uvddza, Ze k pozemkom parc. & XXXXX 2 XXXXX,
katastralne (zemie : xxx nie je predloZené majetkovoprdvne vysporiadanie. V stvislosti
scitovanym rozhodnutim Krajského sidu v Bratislave upriamujem Vaiw pozomost na
skutoénost, e predmetom sidneho prieskumu bolo rozhodnutie Krajského stavebného tradu
v Bratistave & A-1132/2005-HVR zo dfia 15.11.2005, ktorymn bolo zamietnwié odvolanie C.
proti rozhodnutiu Mestskej ¢asti Brauslava - RuZinov & RSP/2004/16099/Mat 2005/10372-5
20 diia 23.5.2005 o umiestnenf stavby ,, Polyfunkény objekt ZAhradnicka ulica®, pridom
v ramei uvedeného ¥ ia nebolo posud: ¢é viastnicke pravo k spevnenym plochim
wachddzajucich sa na veedaj¥ich pozemkoch parc. & XXxxx, ¥XxXx.

Z vy$Sie uvedenych dévodov a s odvolanim sa na ¢itované ustanovenia preto zastivam
nazor, #¢ prokuratira za daného stavu nemd vo vztahu k vzniknutej situdcii zédkonné
prastriedky na jej vyrie3enie a preto Vas podnet o d klad 4 m bez prijatia prokurétorského
apatrenia.

- JENTSIRE

J!
JUDr. AnitaFilovd
prokuratorka
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: prednosta MU, starosta

Cislo uznesenia: 254/X1V/2016 zo dna 26.04.2016

8. Navrh Komisie pre posudzovanie projektov na rozvoj vzdelavania, Sportu, kultiry,
socialnej oblasti a Zivotného prostredia, ktora predklada odporicanie na podpisanie
zmluv o poskytnuti grantov s navrhovanou vyskou finanénych prostriedkov a
odporica ziadosti o grant na vyradenie

B. uklada

Ing. Jurajovi Hagarovi, prednostovi
1. zverejnit vysledok schval'ovacieho procesu grantového programu na internetovej stranke
mestskej Casti.

T: do 15 dni

C. Ziada

DuSana Pekara, starostu
1. uzatvorit’ zmluvy o poskytnuti grantu s prijemcami, ktorf spiiiaju podmienky v zmysle
VZN ¢&. 7/2015 o poskytovani finanénych dotacii a grantov z rozpoctu mestskej Casti
Bratislava-Ruzinov na zaklade uznesenia miestneho zastupitel'stva.

T: do 30.06.2016

Plnenie

Vysledok schvalovacieho procesu grantového programu bol zverejneny na internetovej
stranke dia 04.05.2016. Zmluvy o poskytnuti grantu boli uzatvorené S prijemcami vV zmysle
VZN ¢. 7/2015 o poskytovani finanénych dotacii a grantov.

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: prednosta MU
Cislo uznesenia: 256/X1V/2016 zo dna 26.04.2016
11. Rozne

a) Navrhy rieSenia havarijného stavu KniZnice RuZinov na Tomasikovej €. 25

uklada

Ing. Jurajovi Hagarovi, prednostovi
vypracovat’ variantné navrhy rieSenia situacie Kniznice RuZinov so sidlom na TomaSikovej

ulici 25 z dévodu havarijného stavu budovy.

T:21.06.2016

Plnenie
V 1. zmene rozpoCtu boli navrhnuté financie na projekt rekonstrukcie priestorov Kniznice

Ruzinov. Kompletné rieSenie bude predloZzené v Navrhu rozpoctu na roky 2017-20109.

Uznesenie v plneni
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: prednostka MU
Cislo uznesenia: 292/XV1/2016 zo dna 21.06.2016
20. Rozne

a) Koncepcia rozvoja Sportu v MC Ba RuZinov v sii¢innosti s RuZinovskym
Sportovym klubom, p.o.

uklada

prednostke mestskej ¢asti Bratislava-RuZinov
vypracovat’ a predlozit® Miestnemu zastupitel'stvu koncepciu rozvoja Sportu MC Bratislava-
Ruzinov v suc¢innosti s RSK, p. o.

T:22.11.2016

Plnenie

Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy pripravuje material Koncepcia rozvoja Sportu
v hlavhom meste na roky 2017-2020. Listom primatora zo diia 30.8.2016 boli mestské Casti
poziadané o poskytnutie podkladov do pripravovanej koncepcie, nakol’ko kazda mestska cast’
hlavného mesta sa podiel'a na rozvoji Sportu a turistiky a vytvarani podmienok pre rekreaény,
vykonnostny Sport v zmysle svojich Specifickych podmienok a moznosti. Pri priprave tejto
koncepcie Bratislavy magistrat ponuka priestor aj na podnety anavrhy z jednotlivych
mestskych Casti.

Zo Statutu hlavného mesta Bratislavy vyplyva postupnost, Ze mestska cast’ v rdmci svojej
posobnosti rozpraciva a nadvizuje na koncepciu a program rozvoja telesnej kultury hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy

Z vyssie uvedenych dovodov budu  koncepéné zamery rozvoja Sportu Mestskej cCasti
Bratislava-Ruzinov vypracované v su¢innosti s RUZINOVSKYM SPORTOVYM KLUBOM,
p. 0. a predlozené Miestnemu zastupitel'stvu Bratislava-RuzZinov po schvaleni a v nadvéznosti
na koncepciu $portu hlavného mesta SR Bratislava.

Uznesenie v plneni
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta
Cislo uznesenia: 295/XV1/2016 zo dna 21.06.2016
20. Rozne

g) Navrh rieSenia chybajucich parkovacich miest na Zahradnickej-Palkovicovej ul.

Ziada

DusSana Pekara, starostu

urgentne zacat' zakonnym spdsobom riesit’ chybajice parkovacie miesta pre centrum sluzieb
na Zahradnickej—Palkovicovej a 150 bytovy komplex Palkovi¢ova 11 az 15 z dovodu, zZe
spolo¢nost ZELENKA, a.s. nepreukazal vlastnicky vztah k stavbe parkoviska, ale len
k pozemku.

T: ihned’

Plnenie
V stcasnosti prebiehajii rokovania so spracovatefom UPZ so spolonostou ZELENKA
a Zdruzenim obcanov Lis¢ie Nivy-Palkovicova, 82108 Bratislava-Stary Ruzinov.

Sucastou odpoctu plnenia tohto uznesenia je stanovisko Okresnej prokuratury Bratislava II.
k danej veci

Uznesenie v plneni
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OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IT
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

V4§ list &islo/zo dita NatSe ¢islo Vybavuje/linka Bratislava
26.0420t6 Pd 44/16/1102-25 JUDr. Filova 10.08.2016
VEC

Uzatvorenie verejného parkoviska na Zahradnickej ulici obchodnou spoloénostou A.
upovedomenie o spdsobe vybavenia podnetu

Diia 26. aprila 2016 ste na emailovti adresu Okresnej prokuratliry Bratislava II dorugili
L.oznamenie o mimoriadnej udalosti vo veci opdtovného uzatvorenia Verejného parkoviska v
susedstve Obchodného centra a Verejného parku firmou A., ktoré ste oznagili za rozporné so
zékonom.

Dtia 5. méja 2016 ste na tunajsiu prokuratiru dorudili ,Ziadost o prednostne rychlo
vybavenie podnetu & 1", ktort ste oddvodnili tym, Ze stitasny vlastnik predmetnych
pozemkov A. opitovne dita 26.04.2016 uzatvoril verejné parkovisko a od 02.05.2016 si
objednal SBS, ktora vykonéva non stop strdZnu sluzbu verejného parkoviska na Zahradnickej
ulici v Bratislave, pri¢om predmetnym &inom bo! vykonany reélny désledok na dopravu a
znemoZnil sa oficidlny Gdel vyuZitia pozemku.

Poukézali ste d'alej na to, Je Mestskd ast’ Bratislava - RuZinov, ako prisluSny stavebny
\irad (dalej aj ako ,,stavebny urad") ozndmil spolo¢nosti A. listom SU/CS 4109/2015/4/MSV,
e k uskutodneniu drobnej stavby ,,Oplotenie pozemkov vedenych na LV & 3897" nemé
namietky.

Vo svojej ziadosti argumentujete aj upozornenim prokurétora sp. zn. Pd 189/11-21,
vydanym prokuratorom tunajdej prokuratiiry JUDr. Slavomirom Filipgikom, v sulade s ktorym
bola Mestské Sast’ Bratislava - RuZinov povinnd zabezpedit' pristup verejnosti na parkovisko,
dalej rozhodnutim Krajského siidu v Bratislave & k. IS 25/06-40 zo diia 03.05.2007,
rozhodnutim Obvodného tradu pre cestmi dopravu a pozemné komunikdcie &j.
Dop/01245/2007/0BO zo dila 19.02.2007, uznesenim MZ &. 1141/2006 vo veci predaja
pozemkov parcely xxxxx, xxxXX a &asti pozemkov xxxxx, ktoré boli zmenené na sucasné
parcely xxxxx, xxxxx zaevidované na zaklade nového geometrického planu, ktory
nezodpovedé redlnej skutoénosti, na &o ste poukézali Ziadost'ou o relevantny geometricky plan
bez uZ v sudasnosti neexistujiicich ostatnych pléch, ktoré su sadastou verejného parku s
naslednym zaevidovanim do katastra nehnutePnosti v zmysle uznesenia MiZ MC BA
-Ruinov &. 494/XXX/2014 zo diia 23.09.2014 (nesplneng), stanovisko ZO zo diia 22.09.2014.
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Miéte za to, Ze sicasny spdsob uZivania cestnej komunikécie a parkoviska je v rozpore s
podmienkami oficidlneho Geelu vyuzitia v zmysle § 22 cestného zékona a preto mbZe cestny
spravny organ uloZit' pravnickej a fyzickej osobe pokutu do vyiky 33 190 eur. Rovnako
poukazujete na porudenie ustanovenia § 8 ods. 5 zékona SNR &. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskordich predpisov, ako aj normy STN 7361110, ktord je aj tak na
dostavanom sidlisku v r. 1986 znagne poddimenzovana.

Diia 13. méja 2016 ste tunajiej prokuratire zaslali na vedomie Zadosti, ktoré boli
adresované primatorovi hi. mesia SR Bratislavy JUDr. Ivovi Nesrovnalovi, komisie
koordinacie dopravaych systémov Magistratu hl. mesta SR Bratislavy, starostovi Mestskej
Zasti Bratislava - RuZinov Ing. Mgr. Dusanovi Pekdrovi, hlavnému kontrolorovi Mestskej
asti Bratislava - RuZinov, odvolanie proti oznameniu k drobnej stavbe ¢. SU/CS
4109/2015/4/MSV zo diia 11.11.2015 a Ziadost' o vydanie predbezného opatrenia.

Dia 23. médja 2016 ste mailom opétovne poziadali o prednostné urychlené
prokuratorské opatrenie. VaSe mailové podanie ste diia 24. méja 2016 osobne podali do
podatel'ne tunaj3ej prokuratury.

Diia 20. jiina 2016 ste tunajej prokuratire zaslali listiny, konkrétne plan vypracovany
Ing. Simasekom k stavbe KBV Stary RuZinov, zapis 0 odovzdani a prevzati budovy a stavby zo
dia 30. juna 1983, kolaudané rozhodnutie €. Vyst. 327/2348/87/M1.-32 zo dila 14.07.1987,
Xolaudaéné rozhodnutie & j. OUZP-03/1992/93/Z-14 zo dha 11.10.1993, Ziadost’ adresovant
Okresnému tradu Bratislava, katastrdlnemu odboru, Ziadost o kipnu zmluvu na predaj asti
pozemkov adresovani Magistrétu hl. mesta SR Bratislavy a stanovisko adresované Mestske]
asti Bratislava- RuZinov zo dia 16.06.2016.

Dtia 4. jula 2016 ste tunajdej prokuratire predioZili dalgie listiny, konkrétne
rozhodnutia ohPadom Vagich iadosti o spristupnenie informacif, zmluvy o ndjme pozemku zo
dita 27.11.2002, 21.10.2004 a 28.07.2006, dohodu o skonéeni najmu zo dila 04.09.2007 a
14.04.2008 a kipnu zmluvu & 04 88 0938 0600 zo dfia 01.12.2006.

Diia 8. augusta 2016 ste tunajiej prokuratire zaslali na vedomie podnet adresovany
Najvyssiemu kontrolnému tradu SR, ktorym sa domdhate kontroly zakonnosti postupov pri
hospodareni s majetkom obce (konkrétne s predmetnym parkoviskom), zdvazkami,
pohladavky obce a mesta a s finanénymi prostriedkami vynaloZenymi na vybudovanie a
prevadzku predmetného parkoviska. Zarovef ste poukdzali na ustanovenie § 9a ods. 1 zakona
SNR ¢&. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorgich predpisov (d’alej len ako ,.zékon o
majetlku obei” alebo ,,zakon &,. 138/1991 Zb.").

Na zklade Vasho podnetu som si vyZiadala od Mestskej Casti Bratislava - RuZinov
predlozenie vietkych aktualnych spisovych materialoy vztahujicich sa k problematike
uzatvorenia parkoviska na Zahradnickej ulici v Bratislave obchodnou spoloénostou A.,
(tizemné konanie, stavebné konanie, ohldsenie drobnej stavby atd.), d'alej materidl tykajici sa
prijatia uznesenia & 52/V/2015 zo dfia 21.04.2015 vratane ozndmenia vystedku jeho splnenia
resp. zd6vodnenia neuzavretia zmluvy o budicej zmiuve, material vzt'ahujuci sa k Ziadosti o
majetkovopravnu informaciu a poskytnutie dokladov (vratane priloh, ktoré boli zaslané spolu
so Ziadostou), ktora bola diia 23.04.2012 pod €. NM/CS6566/2012/4/LP1 dita 3. maja 2012
dorudend Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy, material vztahujtici sa k Zadosti o
stanovisko (vritane priloh, ktoré boli zaslané spolu so Ziadostou), ktora bola dita 23.04.2012
pod & NM/CS6566/2012/5/LPf diia 3. méja 2012 dorutend Magistratu hlavného
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mesta SR Bratislavy.

Rovnako som dopytovala Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy o odpoved
Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy, oddelenie cestného hospodarstva k Ziadosti
Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov o majetkovopravnu informaciu a poskytnutie dokladov &
NM/CS6566/2012/4/LPI, ktoré bola dfia 3. méja 2012 doru¢ena Magistratu hlavného mesta
SR Bratislavy a d'alej o vyjadrenie

- & spevnend plocha - vstup na parkovisko (nachadzajtice sa na pozemkoch pare. &.
XXXXX, pare. €. XxxxxXx, katastralne izemie : xxx), ktory sa nachidza na pozemku pare. &.
xxxxx 0 vymere 22 m2, ktory pozemok je podla listu viastnictva & xxx, katastralne
{zemie : xxx vo viastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy v podiele 1/1, je zaradeny do
siete miestnych komunikdcii a kto je spravcom tejto spevnenej plochy a na zéklade
akého protokolu;

- triedy a charakteru komunikacie - spoinice medzi ulicami Lii¢ie nivy a PalkoviCova,
ktor4 sa nachddza na pozemku pare. ¢, xxxxx, ktory je zapisany na liste vlastnictva &.
xxx a ktory pozemok je vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy v podiele 1/1. Tato
komunikacia pokraduje bez zakreslenia v katastrélnej mape cez pozemok pare. &. XXXXX
(ktory je rovnako vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy) popri obytnych domoch
PalkoviZova 11,13,15a napaja sa na Palkovi€ovu ulicu.

Na doziadanie tunajSej prokuratiry zaslal Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy,
sekcia spravy komunikécii, Zivotného prostredia a stavebnych &innosti, oddelenie spravy
komunikécii stanovisko, z obsahu ktorého vyplyva, ¥e nedisponuje Ziadnymi pravnymi
listinami (preberacia zapisnica, hospodarska zmluva o prevode majetku - stavby..) k spevnenej
ploche - vstup na parkovisko nachadzajliceho sa na pozemkoch pare. & xxxxx, katastralne
{izemie : xxx, pritom nezabezpetuje ani vykon spravy na pare. &. XXxXx, katastralne (izemie :
Nivy. Rovnaka odpoved bola aj vo vztahu k spojovacej komunikacii Palkovitova (spojnica
medzi ulicami Ligie Nivy a Palkovitova), pare. & xxxxx, katastralne Gzemie : XXX.

Zéroveri Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy zaslal tunajsej prokuratire stanovisko z
28.05.2012, z obsahu ktorého vyplyva, Ze nedisponuje ziadnymi dokladmi vzfahujucimi sa k
parkovisku na Palkovi€ovej ul. a vstupu na parkovisko. Prikionili sa viak k ndzoru Mestskej
Zasti Bratislava - RuZinov, Ze predmetné parkovisko vratane spojovacej komunikécie bolo
vybudované v suvislosti so stavbou ,I. stavba KBV Stary Ruzinov, stavebna skupina C".
Z4rovedi poukazal na § 120 Obéianskeho zdkonnika, v zmysle ktorého pozemky nie st
stidastou stavby. V tejto stivislosti tieZ poukdzal na to, Ze zverenie miestnych komunikécii ITL a
IV. triedy bolo vykonané k 1.4.1992, pracovnici Spravy pozemnych komunikécif (predchodca
oddelenia cestného hospodarstva) sa od aprila 1992 na preberacich konaniach, ktoré nesuviseli
s miestnymi komunikdciami I a IL. triedy aprejazdnych usekov ciest L, II. a IIL. triedy uz
nezudastiiovali a miestne komunikacie II1. a IV. triedy nepreberali do spravy majetku. Prilohou
tohto stanoviska bola situdcia s grafickym urdenfm &asti Palkovi¢ovej ul., ktord bola ku diu
1.4.1992 zaradena do siete miestnych komunikécii ako komunikacia IIL triedy a zverena MC
RuZinov.

Na do%iadanie tunajiej prokuratiry zaslala potrebné doklady aj Mestské Cast Bratislava -

Ruzinov. Z poskytnutia informécie a zaslania dokladov z Magistratu hlavného mesta SR
Bratislavy z 21.5.2012 vyplyva, Ze pozemky pod parkoviskom hlavné mesto SR Bratislava
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predalo a su¢asnym vlastnfkom je v zmysle listu vlastnictva & xxx, katastralne lizemie : xxx
spolotnost A., s tym, Ze Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy nema k dispozicii
informacie, kto dal tieto stavby postavit (spevnené plochy s funkciou parkovania na
uvedenych pozemkoch), kedy a v prospech ktorého stavebnika - vlastnika boli stavby
kolaudované a kto je ich vlastnikom v siasnej dobe.

Je nesporné, Ze Okresnd prokuratira Bratistava II uZ v minulosti vybavovala podnet,
ktory bol pdvodne podany dita 29.11.2011 na Krajskd prokuratiru Bratislava stym vysledkom,
e v danej veci prokuritor tunajiej prokuratiry podal Mestskej Sasti Bratislava -RuZinov
upozornenie prokuritora sp. zn. Pd 189/11-21 zo difa 29.02.2012 a to z dévodu nedinnosti
Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov, ktorej bolo priznané postavenie organu §tatneho
odborného dozoru nad pozemnymi komunikaciami [§ 3¢ ods. 1 pism. d) zdkona & 135/1961
Zb. o pozemnych komunikacich (cestny zdkon)] a spraveu pozemnych komunikécii , ktora
naprick tomu, ¥e mala vedomost' o umyselnom znemoZneni bezplatného pristupu na verejné
parkovisko vlastnikom bytom a nebytovych priestorov bytového domu na Palkovi¢ovej ulici &.
11, 13, 15, ako aj inej verejnosti, zostala nedinnd a nijakym spdsobom tento protipravny stav
neodstrani la, teda bola absolatne neéinnd.

Odévodnenie upozornenia prokuratora bolo zaloZené aj na § 120 ods. 2 a § 123
Obtianskeho zakonnika a teda bolo nim uzavreté, Ze nakol'ko predmetom kiipnej zmluvy &, 04
88 093806 00 zo diia 1. decembra 2006 uzatvorenej medzi predévajicim HI m. SR
Bratislavou a kupujticim spoloénostou B. boli len nehnutelnosti - pozemky pare. . xxxxx
-ostatné plocha o vymere 3458 m2 a pare. & xxxxx - ostatnd plocha ¢ vymere 106 m2 a nie aj
stavby na nich postavené t.j. napadané parkovisko, toto zostalo vo vlastnictve obce hl. m. SR
Bratislavy, ktoré ho zverilo do spravy Mestskej asti Bratislava - Ruzinov. Teda kupujuci a
nasledne pravay néstupca - obchodna spoloZnost’ A. nadobudol do viastnictva len pozemky a
nie stavby na nich postavené t.j. verejné parkovisko.

Na uvedeny pravny zaver vo svojich podaniach aj poukazujete, tvrdiac, Ze stavby
umiestnené na pozemkoch pare. & Xxxxx a xxxxx st vo vlastnictve obee - hl, m. SR Bratislavy
v zmysle cestného zakona, nakolko sa jednd o miestnu komunikédciu IIL triedy, ktora je vo
vlastnictve obce.

Na upozomenie prokurdtora pisomne reagovala Mestska Cast’ Bratislava - RuZinov
listom zo 4. aprila 2012, v ktorom uviedla, Ze podl'a zverovacieho protokolu z roku 1992 su jej
zverené do spravy komunikicie I11. a IV. triedy, vedené pod ndzvom komunikéacie, ku ktorej je
d'alej Specifikovand - Sirka, dizka, plocha prislichajiicich pravo/lavostrannych chodnikov.
Dalej uviedli, Ze podl'a ich nézoru parkovisko nebolo protokolom zverené do spravy Mestskej
Zasti Bratislava - Ruzinov. Nasledne v doplneni stanoviska zo dfia 04.04.2012 Mestska ¢ast’
Bratislava - RuZinov uviedla, Ze nemdZe riedit dand situdciu spdscbom navrhnutym
prokurdtorom tunajdej prokuratiry a to z dévodu, Ze hlavné mesto SR Bratislava zverilo do
spravy Mestskej Casti Bratislava - RuZinov podla ClL. 36 ods. 1 pism. b) a ods. 6 a CL 41
Stattitu hlavného mesta SR Bratislavy [v sudasnosti ide o CI, 82 pism. b) a CI. 83 Statttu
hlavného mesta SR Bratislavy] PROTOKOLOM o zvereni miestnych komunikacii IIl. a 1V,
triedy mestskym Sastiam miestne komunikécie 111 a IV. triedy a verejné priestranstvé zo dila
23.03.1992. Komunikacie I11. a [V. triedy a verejné priestranstva boli spisané v zozname, ktory
tvoril neoddelitel'ni stidast’ citovaného protokolu, prigom podla tohto protokolu bola Mestskej
Zasti Bratislava - Ruzinov zverend miestna komunikacia III. triedy Palkovi¢ova ulica v dizke
vozovky 319 m, aviak stavba nebola Mestskej &asti Bratislava - RuZinov zverend do spravy.
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Cela situacia bola vyricieni tym spdsobom, Ze¢ 23. méja 2012 bolo predmetné
parkovisko spristupnené.

Z predlozenych dokumentov Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov mam preukazang, Ze uz
v priebehu roku 2014 prebichali pripravy na vymenu pozemkov pare. . XXXXX a XXXXX, na
ktorych sa predmetné parkovisko nachédza a ktoré sii vlastnictve obchodnej spolognosti A. za
iny pozemok vo vlastnictve hlavného mesta SR Bratislavy, avSak tieto rokovania zatial
uspedné neboli.

Relevantnou skutotnostou v danom pripade aj v sivislosti s efektivnym prijatim
niektorého z opatreni, ktorym prokurétor v zmysle zékona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurature v
zneni neskorich predpisov (d'alej len ako ,zdkon o prokuratiure”) disponuje, je otizka
vlastnickeho prdva k spevnenym plocham - parkovisku, nachadzajucich sa na pozemkoch
pare. &. XXXXX a XXxxX, zapisanych na LV & xxx, Katastrilne Gzemie @ xxx, ktoré su vo
vlastnictve obchodnej spoloénosti A., konkrétne &i spevnené plochy maju charakter sitasti
veci podl’a § 120 ods. 1 Ob&ianskeho zdkonnika a s vo vlastnictve vlastnika pozemkov
obchodnej spolo&nosti A. alebo maji charakter miestnej komunikacie - parkoviska
podla § 4b ods. 1 zakona &. 135/1961 Zb. a si vo vlastnictve obce.

Podla CI 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, Stdtne orgdny mézu konat' iba na
zdklade dstavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zdkon.

Podla § 21 ods. 1 pism, b) zdkona & 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ako ,zdkon o prokuratire"), prokurdtor vykondva dozor nad
dodrziavanim zdkonov a estatnych vieobecne zdvdznych prdvnych predpisov orgdnmi verejnej
spravy preskimavanim postupu orgdnov verejnej spravy.

Podla § 21 ods. 3 zdkona o prokuratire, na vucely tohto zdkona sa rozumie postupom
orgdnu verejnej sprdvy postup v administrattvnom konani pri vydavani spravaych aktov, ako af
necinnost orgdnu verejnej spravy.

VyrieSenie vy$iie uvedenej spornej otazky vlastnickeho prava k spevnenym plocham
-parkovisku, resp. doméhat sa ochrany vlastnickeho préva podla § 126 Obgianskeho
zhkonnika patri v8ak vylu¢ne do dispozicie vlastnika veci, resp. osoby, ktoré je oprdvnend mat’
vec u seba. Teda v danom pripade, za predpokladu, Ze by hlavné mesto SR Bratislava tvrdilo,
e je vlastnikom spevnenych ploch na pozemkoch vo vlastnictve obchodnej spolodnosti A. a
toto svoje tvrdenie by aj preukédzalo, méze sa prisludnou vlastnickou Zalobou doméhat’ ochrany
svojho vlastnickeho prava proti tomu, kto mu vo vykone vlastnickeho prava brani - obchodna
spolotnost A. V tejto sivislosti je potrebné zdéraznit, Ze aktivna legitimacia na ochranu
vlastnickeho prava svedéi vyluéne vlastnikovi wveci. Z uvedeného dovodu ochranu
viastnickeho prdva nie je spdsobily zabezpetit' iny subjekt vratane prokuratiry, ktora ma
posobnost’ striktne vymedzenud v zdkone o prokuratire.

Podmienka na vyuZitie opravneni prokurattiry by bola dan4 iba za podmienky, Ze by
nebola sporna otdzka vlastnickeho préva, teda predmetné parkovisko by bolo vo vlastnictve
obce - teda hl. mesta SR Bratislavy a Mestskd &ast’ Bratislava - Ruzinov, ktorej by belo
parkovisko zverené do spravy, by ako cestny spravny otgan neza&al ex offo konanie o uloZenie
sankcie podl'a § 22a pism. a) bodu 2 cestného zékona a § 22a pism. ¢) a f) cestného zakona, teda
by bola preukazand nedinnost’ Mestskej &asti Bratislava - RuZinov. Této
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ne¢innost’ by spoéivala v tom, Ze spravny organ nezalal spravne konanie, hoci mal povinnost ho
zatat’ [§ 3 ods. 1 pism. d) Spravneho sudneho poriadku]. O takuto situaciu viak v danom pripade
nejde.

Rovnako v predchadzajicom pripade nebolo tunaj$ej prokuratire zaslané Mestskou
tasfou Bratislava - RuZinov vyjadrenie, v ktorom by bolo skontatované, Ze podanému
upozomeniu prokurdtora sp. zn. Pd 189/11 - 21 zo diia 29.02.2012 vyhoveju. Mestska Cast’
Bratislava - RuZinov tunajej prokuratire oznamila, ako uZ bolo vysie uvedené, Ze z dévodu
majetkovo-pravnym vztahov nemdZe upozornenie vybavit' navrhnutym spéscbom. Situacia
bola vyrie$ena 23. maja 2012 spristupnenim parkoviska obchodnou spolodnost'ou, aviak
tunajsej prokuratire dévod spristupnenia parkoviska znamy nieje. MoZno sa len domnievat,
%e sa vlastnik pozemkov dohodol s Mestskou Cast'ou Bratislava - RuZinov, resp. s hl. mestom
SR Bratislavou na budiicej zimene pozemkov, ¢omu zodpoveda aj skutoZnost, Ze zamena sa
realne v roku 2014 a 2015 pripravovala.

V savislosti s upozornenim prokuratora sp. zn. Pd 189/11-21 zo dita 29.02.2012 mi neda
neuviest, ¢ upovedomenim o spdsobe vybavenia podnetu sp. zn. Pd 63/12-7 zo diia
17.05.2012 ste ziskali pisomnt informéciu o tom, Ze tunajsia prokuratiira na zéklade
stanoviska Mestskej dasti Bratislava - Ruzinov zistila, Ze nie je fiplne zrejmé, & v ramei
zverenia miestnej komunikicie I11. triedy Palkovifova ulica do sprivy mestskej &asti
bolo do sprivy Mestskej &asti Bratislava - RuZinov zverené aj parkovisko na
Palkovic¢ovej ulici.

Podla § 119 ods. 2 Obéianskeho zdkonnika, nehnutelnostami si pozemky a stavby
spojené so zemou pevaym zdkiadom.

Podla §120 ods. 1 Obéianskeho zikonnika, sicastou veci je vietko, ¢o k nej podia jej
povahy patri a nemdze byt oddelené bez toho, Ze by sa tym vec znehodnotila.

Podla § 120 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, stavby, vodné toky a podzemné vody nie su
sucastou pozemku.

Podla § 4b ods. 1 cesmého zdkona, miestnymi komunikiciami sii vSeobecne pristupné a
utvané ulice, parkoviskd vo viastnictve obci a vereiné priestranstvd, ktoré slifia miestnej
doprave a sii zaradené do siete miestnych komunikdcii,

V danom pripade nebolo doposial’ preukazané vlastnicke pravo hlavného mesta SR
Bratislavy k spevnenym plochdm, nachddzajiicich sa na pozemkoch pare. & XXXXX a XXXXX,
katastralne (izemie : xxx, evidovanych na liste vlastnictva &. xxx, pricom svojho vlastnickeho
préva sa nedovolava ani hlavné mesto SR Bratislava, ktorému ako jedinému subjektu,
vzhPadom na uplynutie lehoty od prevodu vlastnictva (vklad bol povoleny diia 28.12.2006)
svedé{ na to aktivna vecnd legitimacia. Na okamih prevodu viastnickeho prava upozoriujem
z dovodu, Ze v pripade poruenia ustanoveni vieobecne zdviznych pravnych predpisov, je
prokurétor opravneny podat’ navrh na uréenie neplatnosti prevodu alebo prechodu vlastnictva,
aviak iba za podmienky, Ze od prevodu alebo prechodu vlastnictva neuplynuli viac ako tri
roky.

Je pravdou, e v upozomeni prokuritora sp. zn. Pd 189/11-21 zo diia 29.02.2012, na

ktoré vo svojom podnete poukazujete, bolo skonstatované, #e nakolko v kupnej zmluve
nebolo uvedens, Ze predmetom kiipy st aj stavby nachédzajiice sa na pozemku - spevnené
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plochy, tieto podla § 120 ods. 2 Obeianskeho zdkonnika zostali vo vlastnictve hlavného mesta
SR Bratislavy, ktoré ich zverilo do spravy Mestskej ¢asti Bratislava - RuZinov.

V stvistosti s upozornenim prokurattira je potrebné si uvedomit, Ze toto bolo vydané diia
99, februdra 2012, pritom od uvedeného obdobia sa aj rozhodovacia ¢innost” najvysSej sidnej
autority - Najvysgieho sadu SR posunula vo vzfabu k definicii stdasti veci (§ 120 ods. 1
Obeianskeho zakonnika) a to vtom smere, Ze za sifast’ veci povaZuje aj spevnené a odstavné
plochy (napr. parkovisko). V tejto stivislosti si dovolim citovat’ z rozhodnutia Najvy33ieho stidu
Slovenskej republiky sp. zn. 6Cdo 18/2011 zo dfia 30.08.2012, v ktorom najvy$s sud
skonstatoval, e : ,.... sudaston veci podla tohto zdkonného ustanovenia je vietko, ¢o k nef podla
povahy ndlezi a neméZe byt oddelené bez foho, aby sa tym vec ako celok znehodnotila
(znehodnotenim veci ireba rozumiet stav, ked hlavnd vec v porovaani so stavom pred oddelenim
Jjej stidasti, slufi sice povodnému icelu, ale menej kvalitne alebo mu uf nemodie shizit vébec).
Sucast veci nie je samostatnou vecou v prdvnom zmysle; zdieln pravny refim veci, ku kiorej
patri. Ak pairi k pozemku, musi byt na fiom umiestnend. Stcast’ veci preto nemoZe byt
spésobilym predmetom obéianskoprdvnych vztahov, pokial zdkonom nieje stanovené inak. To
okrem iného namend, e sicast’ veci prechddza na nového nadobudatela aj vtedy, ak v
zmluve o prevode takéto veci nie si vobec uvedené. Rovnako to platf aj pri nadobvidani
viastnickeho prdva rozhodnutim $tdtneho orgdnu, resp. pri nadobudani viastnictva napr.
udelenim priklepu, okrem, ak z vyroku rozhodnutia vyplyva, Ze sa rozhodnutie na sucast veci
nevztahuje. Stavba, ako vysledok urcitej stavebnej Cinnosti, ktord je spésobild byt predmetom
obcianskoprdvnych vztahov, nie je podla § 120 ods. 2 OZ sucastou pozemku. Siidna prax viak
povaiuje za suéast’ pozemku aj niektoré vonkajsie dpravy na fiom umiestnené, predovietkym
oporné miiry, zdhradné vodovody, vodovedné a kanalizaéné pripojky (podla zdkona C.
442/2002 Z.z. 0 verejnyeh vodovodoch a verejnych kanalizdcidch je potrebné vychddzat' z toho,
se od 1.11.2002 uZ nadalej nie st sicastou pozemku, na kiorom st umiestnené; tvoria
samostatny predmet prdvaych vzfahov, zdkon urcuje aj kto je ich viastnikom a upravije
prechod ich viasinictva pri zmene viastnictva k nehnutelnosti), spevnené a odstavné plochy
(napr. parkovisko). Stéast’ou pozemku si aj trvalé porasty.”

Kritérium na identifikdciu stavby, je urdené faktorom pevného spojenia so zemou t. J. do
popredia vystupuje technické hladisko na posudenie stavby ako nehnutePnosti. Kazdy pripad
stavby, je viak potrebné posudzovat prisne individuélne. Stavbou naptiklad nie je to, ¢o
neexistuje ako samostatnd vec, hoci ide o vysledok stavebnych préc, ktoré podlichaju
administrativnemu konaniu, & schvaleniu, pokial méa vysledok tychto prac iba povahu
technickej tipravy pozemku, tak, Ze pozemok od stavby nemozno odligit (napriklad rybnik,
parkovisko, bazén), pri¢om nie je relevantné, Ze administrativne predpisy konkrétnu vec za
stavbu oznatuju (bliZsie pozri Velky komentdr Obciansky zdkonnik 1, Nakladatelstvi
C. H. Beck, rok 2015 s. 749).

Pokial ide o pravny status komunikdcie je potrebné uviest), Ze sa pévodne vychéadzalo zo
stanoviska, 7e miestna komunikdcia predstavuje len urdity spdsob spracovania, resp.
stvarnenia pozemku, a teda miestne komunikacie nemdu byt zarovefi pozemkom a stavbou, a
preto ani cestnd komunikécia neméZe byt samostatnym predmetom obdianskopravaych
vztfahov. Neskér sa v niektorych osobitnych pripadoch pripustilo, Ze aj miestna komunikacia
md¥e byt predmetom samostatnych ob&ianskopravnych vztahov, pricom takéto posudenie
zavisi od individuglnych okolnosti konkrétneho pripadu, ako aj z hladiska posudenia, ¢
odstréanenie cestnej komunikécie bude moZné bez jej znehodnotenia.
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Vyiie uvedené Gvahy si viak v danom pripade bez pravacho vyznamu, nakofko
otdzku viastnickeho prava a jeho ochrany je opravaeny zodpovedat’ jedine prislusny sid.

Preto je vyluSne v moci osoby, ktord sa domnieva, %¢ je svedéi viastnicke prave
domahat’ sa ur&enia vlastnickeho priva ku konkrétnej veci, resp. v pripade, ak md za to, Ze je
vlastnikom konkréinej veci domghat sa ochrany svojho viastnickeho préva proti tomu, kto jej
vo vykone viastnickeho préva neoprdvnene zasahuje alebo mu vee neprivom zadriuje
postupom podTa § 126 Obgianskeho zdkonnika na prislusnom sude.

K namietke, ktorou  poukazujete, vdoplnenom podan{ dorutenom na tunajdiu
prokurataru diia 08.08.2016 na ustanovenie § 9a ods, 1 zdkona o majetku obei uvadzam. Ze
nakolko predmetné ustanovenie bolo do zékona o majetku obef vioZené s iRinnostou od 1.
janudra 2009, pritom k prevodu pozemkov pod parkoviskom pristo v roku 2006, konkrétne
diia 28.12.2006, nie je mo2né sa na citované ustanovenie odvoldvat’ a to rovnake aj vzhladom
na plynutie ¢asu. Je potrebné si v danom pripade uvedomit’, 2e k prevodu vlastickeho prava
dodlo pred takmer 10 tokmi.

Dévodnost’ podnetu ste odvodzovali aj rezsudkom Krajského sudu v Bratislave & k. IS
25/06-40 zo diia 03.05.2007, v ktorom sa uvddza, Ze k pozemkom parc. & XXXXX 2 XXXXX,
katastralne (zemie : xxx nie je predloZené majetkovoprdvne vysporiadanie. V stvislosti
scitovanym rozhodnutim Krajského sidu v Bratislave upriamujem Vaiw pozomost na
skutoénost, e predmetom sidneho prieskumu bolo rozhodnutie Krajského stavebného tradu
v Bratistave & A-1132/2005-HVR zo dfia 15.11.2005, ktorymn bolo zamietnwié odvolanie C.
proti rozhodnutiu Mestskej ¢asti Brauslava - RuZinov & RSP/2004/16099/Mat 2005/10372-5
20 diia 23.5.2005 o umiestnenf stavby ,, Polyfunkény objekt ZAhradnicka ulica®, pridom
v ramei uvedeného ¥ ia nebolo posud: ¢é viastnicke pravo k spevnenym plochim
wachddzajucich sa na veedaj¥ich pozemkoch parc. & XXxxx, ¥XxXx.

Z vy$Sie uvedenych dévodov a s odvolanim sa na ¢itované ustanovenia preto zastivam
nazor, #¢ prokuratira za daného stavu nemd vo vztahu k vzniknutej situdcii zédkonné
prastriedky na jej vyrie3enie a preto Vas podnet o d klad 4 m bez prijatia prokurétorského
apatrenia.

- JENTSIRE

J!
JUDr. AnitaFilovd
prokuratorka

26




Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta
Cislo uznesenia: 312/XVI1/2016 zo dna 07.07.2016
17. Rozne

a) Majetkovopravne usporiadanie pozemkov pod Areilom hier Strkovec

Ziada

DuSana Pekéra, starostu

o bezodkladni komunikaciu s MV SR ohl'adne majetkovopravneho usporiadania pozemkov
pod Arealom hier Strkovec s cielom uzavretia dlhodobej najomnej zmluvy k pozemkom
tykajucich sa Arealu hier Strkovec ( parc.c. 15279/1, 15279/18, 15279/19, 15279/110 v
predchadzajucich obdobiach islo o parcely ¢ 15279/1, a ¢ 15279/110) za tUcelom
plnohodnotného zabezpecovania spoloCensko — Sportovych a rekreacnych aktivit s vyuzitim
ucelovych na nich umiestnenych objektov a informovat miestne zastupitel'stvo o stave
vybavenia ziadosti.

T:27.09.2016

Plnenie

Na pisomnu ziadost starostu m. ¢. Bratislava-Ruzinov zo dna 03.05.2016 o najom
predmetnych pozemkov zaslalo Ministerstvo vnutra SR, sekcia hnute'ného a nehnutel'ného
majetku, listom zo diia 25.05.2016 (doru¢eny MU 31.05.2016) vyjadrenie, e najvhodnej$im
sposobom usporiadania vlastnickych vztahov by bolo uzatvorenie zamennej zmluvy,
predmetom ktorej by bola zdmena danych pozemkov za nehnutelny majetok vo vlastnictve
Mestskej Casti. V zadmennej zmluve by bola zaroven upravend odplata za uZivanie daného
majetku do dna pravoplatnosti rozhodnutia Okresného uradu Bratislava katastralny odbor
0 povoleni vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutel'nosti.

Na citované vyjadrenie zaslal starosta m. ¢. Bratislava-Ruzinov listom zo dia 06.07.2016
ozndmenie, ze mestskd Cast’ nevlastni prebyto¢ny nehnutel'ny majetok, ktory by mohol byt
predmetom zdmennej zmluvy. Zaroven bola navrhnutd zdmena obecnych pozemkov, ktoré st
jednou z moznosti uskutocnenia predmetu zamennej zmluvy. Vzhl'adom na skutocnost, ze
zamena pozemkov resp. ich prevod vlastnickeho prava, vyzaduje zdihavejsi schvalovaci
proces, do doby jej realizdcie bolo opédtovne poziadané o ndjom predmetnych pozemkov, ¢o
bolo odovodnené verejnoprospesnym zaujmom m. ¢. Bratislava-Ruzinov, a to zotrvat’ vo
vyuzivani Arealu hier Strkovec na organizovanie volno ¢asovych aktivit pre obyvatelov MC
Bratislava-RuZinov, celorodnou prevadzkou Arealu Strkovec a vytvorenim podmienok pre
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$portové a kultirne vyzitie obyvatelov MC, ako aj udrZiavanie osadenych drevenych
detskych zariadeni v bezpecnom stave.

Kedze navrhovand zamena nehnutelnosti musi byt uskutocnovana s vlastnikom
nehnutel'nosti, Hlavnym mestom SR Bratislavou, list zo diia 06.07.2016 bol zaslany na
vedomie taktieZ primatorovi hl .m. SR Bratislavy.

Ku diiu 20.09.2016 nebolo doru¢ené Mestskej Casti Bratislava-Ruzinov k danej veci ziadne
vyjadrenie Ministerstva vnttra SR ani primatora hl. m. SR Bratislavy.

Uznesenie Vv plneni
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta
Cislo uznesenia: 331/XVI111/2016 zo dna 27.09.2016
18. Rozne

f) Doplnenie finanénych pravidiel prenajmu priestorov v sprave MC Bratislava-
RuzZinov o prendajom pozemkov

odporica

DusSanovi Pekarovi, starostovi
doplnit’ ,,Financné pravidla prenajmu priestorov v sprave mestskej Casti Bratislava-Ruzinov*
0 prenajom pozemkov

T:22.11.2016

Plnenie
Material ,,Doplnenie finanénych pravidiel prenajmu priestorov v sprave MC Bratislava—

Ruzinov o prendjom pozemkov* bude predloZzeny na rokovanie Miestneho zastupitel'stva dna
22.11.2016

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta
Cislo uznesenia: 335/XV111/2016 zo dna 27.09.2016
18. Rozne
k) Rokovanie s riaditePom Migra¢ného tiradu o zimene priestorov byvala budova
MS Pivonkova
Ziada

DusSana Pekara, starostu

zahajit’ rokovanie s riaditelom Migraéného uradu panom Prieselom o zamene priestorov
byvalej MS na Pivonkovej ¢. 9 pre rieSenie nedostatoéného poétu umiestneni deti do MS
mestskej Casti Bratislava-Ruzinov

Plnenie
Stretnutie s riaditelom Migraéného tiradu panom Prieselom o zamene priestorov byvalej MS
na Pivonkovej €. 9 bolo dohodnuté na 16.11.2016.

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta

Cislo uznesenia: 337/X1X/2016 zo dna 18.10.2016

2. Navrh na pomenovanie ulice v mestskej ¢asti Bratislava-RuZinov obchodna z6na
Pharos

C. Ziada

DuSana Pekara, starostu

predlozit’ pomenovanie ulice, ktord sa nachddza v mestskej Casti Bratislava-Ruzinov v
katastralnom tzemi Trnavka, v zéne PHAROS aje vymedzend pozemkami parc. ¢.
15689/182, 15771/398, 15771/399, 15771/407, 15771/414, 15772/170, 15772/190,
15772/230, 15772/241, 15774/49, 15774/76, 16099/664, 22228/10, 22225/25, 22225/26 a
22225/27 s nazvom Pri letisku na schvalenie Mestskému zastupitel'stvu hlavného mesta SR
Bratislavy, prostrednictvom magistratu hlavného mesta SR Bratislavy

Plnenie

Schvalené uznesenie ¢. 337/XIX/2016 ,Navrh na pomenovanie ulice v mestskej Casti
Bratislava-Ruzinov obchodna zona Pharos* bolo  spolu so sprievodnym listom doruc¢ené do
podatel'ne magistratu hlavného mesta SR Bratislavy diia 21.10.2016

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta

Cislo uznesenia: 338/X1X/2016 zo dna 18.10.2016

3. Stanovisko Miestneho zastupitel’stva MC Bratislava-RuZinov k navrhu VZN hl.m.
SR Bratislavy o miestnom poplatku za rozvoj

B. odporica

Dusanovi Pekarovi, starostovi
oznamit’ stanovisko Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-RuZzinov primatorovi

hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy

T: ihned’ po podpise uznesenia

Plnenie
Listom zo diia 25.10.2016 starosta ozndmil primétorovi stanovisko Miestneho zastupitel'stva

k navrhu VZN hl.m. SR Bratislavy o miestnom poplatku za rozvoj.

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: Malovcova, riaditel’ka MS

Cislo uznesenia: 347/X1X/2016 zo diia 18.10.2016

12. Navrh na schvalenie najmu z dovodu hodného osobitného zretela tykajiceho sa
nehnute’'ného majetku v sprave Materskej skoly, Stalicova 2, 82102 Bratislava

B. uklada

riaditel’ke MS Stilicovi 2, Katarine Malovcovej
uzavriet’ ndjomna zmluvu so Stkromnym centrom $pecidlno-pedagogického poradenstva
Stalicova 2, 821 02 Bratislava na dobu urciti do 31.08.2025.

T: po podpisani uznesenia starostom

Plnenie

Najomna zmluva so Stikromnym centrom S$pecialno-pedagogického poradenstva Stalicova 2,
821 02 Bratislava bola uzatvorena dfia 31.10.2016.

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta
Cislo uznesenia: 354/X1X/2016 zo dna 18.10.2016
21. Rozne

b) Navrh na predloZenie zmeny stanov spolo¢nosti CULTUS RuzZinov, a.s. na
zasadnutie MZ

Ziada

Dusana Pekira, starostu MC Bratislava — RuZinoy

predloZit’ na rokovanie Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-RuZinov zmenu
stanov akciovej spolo¢nosti CULTUS Ruzinov, a.s. tak, aby boli v tomto zastupitel'stve
prerokované

T:22.11.2016

Plnenie

Material ,,Zmenva stanov spolo¢nosti CULTUS RuzZinov, a.s. so sidlom na RuZinovska 28, 820
09 Bratislava, ICO: 35 874 686 bude predloZeny na rokovanie Miestneho zastupitel'stva diia
22.11.2016

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia:

Cislo uznesenia: 355/X1X/2016 zo dna 18.10.2016
21. Rozne
¢) Areal hier Radost’ — uzatvorenie najomnej zmluvy na dobu 1 roka s kazdoro¢nou
prolongaciou
Ziada

oslovit’ opitovne MV SR a Magistrat hl.m.- SR Bratislavy vo veci uzavretia najomnej zmluvy
k pozemkom tykajicich sa Arealu hier Radost’ ( uved. v uzneseni ¢ 312/XVII/216)
minimalne na dobu 1 roka s kazdoro¢nou prolongaciou do doby vyrieSenia formou zdmeny
pozemkov, dlhodobej ndjomnej zmluvy, alebo iného rieSenia

T: ihned’

Plnenie

S poukazom na Uznesenie ¢. 355/XI1X/2016 zo dna 18. 10. 2016 Miestneho zastupitel'stva
mestskej casti Bratislava-Ruzinov opétovne ziadame o uzatvorenie najomnej zmluvy k
pozemkom tykajicich sa Aredlu hier Radost’ miniméalne na dobu 1 roka s kazdoro¢nou
prolongéaciou do doby vyrieSenia formou zameny pozemkov, dlhodobej najomnej zmluvy,
alebo iného riesenia.

K citovanej ziadosti Miestneho zastupitel'stva nadvdzujeme na list ¢. NM/CS
4029/7/2016/ASA zo dita 06. 07. 2016 (doruceny 25. 07. 2016), ktorym Vam bolo ozndmené
na ziadost o vyjadrenie ¢. SHNM-2016/001257-001 k ziadosti o predlozenie zoznamu
prebyto¢ného nehnutelného majetku vo vlastnictve Mestskej Casti Bratislava — Ruzinov, ktory
by mohol byt predmetom zdmennej zmluvy, za Ucelom rieSenia Ziadosti Mestskej Casti
Bratislava — Ruzinov ¢. NM/CS 4029/4/2016/ASA o prendjom nehnuteného majetku vo
vlastnictve Slovenskej republiky v sprave Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vedeného
na LV €. 3130 pre katastralne tizemie Ruzinov, obec BA-m.c. RUZINOV, okres II, pozemkov
parciel registra ,,C*“ KN, a to :

35



e ,C“KN parc. ¢. 15279/1 - ostatné plochy o vymere 8379 m?,
na ktorej zrealizovala Mestska Cast’ Bratislava — Ruzinov stavbu: ,,Rekonstrukcia
detského ihriska na Strkoveckom jazere“ — Areél hier Radost’, ktora pozostava z asti
stavby :
- Aredl hier ,,Radost™ - rekonstrukcia detského ihriska — ,,Montované prvky*;
- Aredl hier ,,Radost™ - rekonstrukcia detského ihriska — ,,Nastup a severné hradby*;
- Aredl hier ,,Radost™ - rekonstrukcia detského ihriska — ,,Bazén a juzné hradby*;
e ,C“KN parc. ¢. 15279/17 — zastavané plochy a nadvoria vo vymere 232 m?,
na ktorej je vybudovana stavba SO-01 Objekt hl'adiska so sup. ¢. 15849, zapisana na
LV ¢. 4405 vo vlastnictve Mestskej Casti Bratislava-Ruzinov;
e ,C“KN parc. ¢. 15279/18 — zastavané plochy a nadvoria vo vymere 9 m?,
na ktorej je vybudovana stavba Trafostanica TSBA-K so sup. ¢. 15851, zapisana
na LV €. 4405 vo vlastnictve Mestskej ¢asti Bratislava — Ruzinov;
e ,,C*“KN parc. €. 15279/19 — zastavané plochy a nadvoria vo vymere 63 m?,
na ktorej je vybudovana stavba SO-02 Vstupny objekt so sup. ¢. 15850, zapisana
na LV €. 4405 vo vlastnictve Mestskej Casti Bratislava-Ruzinov;
e parc. €. 15284/110 — ostatné plochy vo vymere 4630 m? (v predchadzajicom obdobi
parc. €. 15284/1, kat. Gz. Ruzinov), na ktorej je umiestnend zostavajuca ¢ast’ Arealu
hier Strkovec,

nasledovné:

Mestska Cast’ Bratislava-Ruzinov nevlastni prebyto¢ny nehnutel'ny majetok, ktory by mohol
byt predmetom zdmennej zmluvy.

Mestska cast’ Bratislava-Ruzinov vykonava spravu nehnutel'ného majetku na zaklade
Protokolov o zvereni majetku hlavného mesta a s nim suvisiacich prav a zaviazkov. Vzhl'adom
na tato skuto¢nost, zamena nehnutel'ného majetku musi byt uskuto¢iiovana s Hlavnym
mestom SR Bratislavou. (Poznamendvame, Ze Mestskej casti Bratislava-RuZzinov bol,
Protokolom €. 73 zo diia 30. 09. 1991, Hlavnym mestom SR Bratislavou zvereny aj Areal hier
Strkovec.)

Mame vedomost’ o skutocnosti, Ze Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy vyzval v
decembri 2015 SR - Ministerstvo vnutra k usporiadaniu pozemkov v kat. uz. Ruzinov pod
stavbou supisné ¢islo 3191 na parc. €. 1253/3 — Zakladna Skola Sv. Vincenta de Paul,
Bachova a stavbou stpisné ¢islo 3191 na parc. €. 1253/4 — Gymnazium, ktoré su evidované na
LV ¢&. 6138 vo vlastnictve Slovenskej republiky v sprave Ministerstva vnutra SR, Pribinova 2,

812 72 Bratislava.

Pozemky parcely registra ,,C* KN parc. ¢. 1253/3 a parc. ¢. 1253/4, kat. uz. RuZinov st
evidované na LV €. 1 vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy, ktoré ich ma aj priame;j
sprave. Mame za to, Ze zdmena predmetnych pozemkov, ¢ast’ parcely registra ,,C*“ KN parc. €.
1253/2, kat. uz. Ruzinov, evidovanej na LV ¢. 1 vo vlastnictve Hlavného mesta SR
Bratislavy, ktoré ju ma aj v priamej sprave, tvoriaca oplotené nadvorie medzi Skolami, ako aj
parcely registra ,,C* KN parc. ¢. 1253/5, kat. Gz. RuZinov, ktord nema zalozeny LV, podla
spétnej identifikdcie leziacej na Casti pozemku registra ,,E“ KN parc. ¢. 704/1, kat. 0z.
Ruzinov, evidovanej na LV ¢. 7868 vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy, zverenej
do spravy Mestskej Casti Bratislava-Ruzinov, ktora je oplotenim priclenend k stavbe so

1%

supisnym cCislom 3191 — Gymndzium na parc. ¢. 1253/4, kat. Gz. Ruzinov, st jednou z
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moznosti uskutocnenia premetu zdmennej zmluvy.

Poznamenavame, Ze dovodom prendjmu resp. in€¢ho spdsobu majetkovopravneho
usporiadania danych pozemkov je verejnoprospesny zaujem Mestskej cCasti Bratislava-
RuZinov, a to zotrvat’ vo vyuzivani Arealu hier Strkovec na organizovanie volno ¢asovych
aktivit pre obyvatefov MC Bratislava-Ruzinov, celoroénou prevadzkou Areilu Strkovec a
vytvorenim podmienok pre $portové a kultirne vyzitie obyvatefov MC, ako aj udrziavanie
osadenych drevenych detskych zariadeni v bezpe¢nom stave. Vzhl'adom na skutocnost’, ze
zamena pozemkov resp. ich prevod vlastnickeho prava, vyzaduje zdihavejsi schvalovaci
proces, do doby jej realizacie zdvorilo opatovne ziadame o najom predmetnych pozemkov.

Uznesenie splnené
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Vvhodnotenie plnenia uznesenia miestneho zastupitel’stva

Nositel’ uznesenia: starosta
Cislo uznesenia: 358/X1X/2016 zo dia 18.10.2016
21. Rozne

g) Verejna prezenticia investicného zameru TWIN CITY

Ziada

DuSana Pekara, starostu MC Bratislava-RuZinov
zorganizovat’ verejnu prezentaciu investicného zameru TWIN CITY, ktorého stcastou je aj
autobusova stanica

T:do 15.11.2016

Plnenie

Listom zo dna 25.10.2016 bol poziadany investor spol. HB REAVIS Slovakia, a.s. o zaslanie
navrhu terminu verejnej prezentacie, ku dnu spracovania materialu investor HB REAVIS
Slovakia, a.s. termin nepotvrdil.

Uznesenie v plneni
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